CINSIYETLENDIRILMIS
VATANDASLIK




* Giris
* Cinsiyet ve Vatandaslik
* Cinsiyetlendirilmis vatandaslik
» Kandiyoti Deniz «Cariyeler, Bacilar, Yurttaslary.
» Sirman Niikhet «Kiiresellesme, Avrupalagsma
ve Turkiye'de Vatandaslik».

* Fraser Nancy «Kamusal Alany.

» Kaynaklar




GIRIS

19.yy. cinsiyet iligskilerinin gelisimi. Bu donemde her iki cins arasinda, kiiltiirel
olarak tanimlanan farkli anlamlar1 ve roller1 belirginlestiren ve bunlara dayal

hiyerarsik gelisimler yasanmustir.

Nancy Fraser, “vatandas” ve ‘“vatandashk™ kelimelerinin tasidiklar1 deger
acisindan ¢ok kuvvetli sozciikler olduklarini; itibari, haklari, sayginligi ifade ettigini

belirtir.

Hem erkek hem de kadin olan egemen bir devletin vatandasi esit medeni
durumuna sahiptir. Ancak, ger¢ek uygulamada alaninda bu esit sivil statiiyii kullanmak

i¢cin giinliik firsatlar ekonomi,politika alanindan kadinlar cinsiyetten asimetrik kalir.




Cinsiyet vatandashgi, yasal koruma rejimi1 olarak vatandaslikla ilgili olarak kadin
ve erkek esitsizliklerin belirtilmesi icin tanitilmastir.

Bu calismanin ana hedefi bu yazi boyunca toplumsal cinsiyet diizenlenmesinin
kiiltirel kimlik ve farkin 1fadesinde merkezi onem tasidigini iddia etmek.

Cinsiyet kadin ya da erkek yapan belirli fiziksel veya biyolojik ozelliklerdir .
Toplumsal cinsiyet, yalnizca cinsiyet farkliligini agiklamakla kalmaz ayni zamanda
cinsler arasindaki esitsiz gii¢ iliskilerini de belirler. Kadin ve erkeklerin cinsiyet
degerlerini ve rollerini i¢sellestirmesine -okul, aile, ordu gibi incelenmesine alan

acar.
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Genel olarak, vatandaslik siyasi ve hatta sadece hukuki bir terimmis gibi ele
alinmaktadir. Cogu zaman modern vatandasligin dar anlamiyla bir devlete ait
olmakla ilgili hak olarak gormekteyiz.

Vatandashgin kavram ve kurum olarak ortaya c¢ikisinin, Antik Yunan'da
styasal\kamusal alanin ortaya ¢ikisiyla es zamanli oldugu kabul edilmektedir.

Ayrica, bir ¢ok durumda bir iilkede ikamet etme hakki olan vatandaslarin
hepsinin sivil, siyasal ve sosyal haklardan aym oranda yararlanmadiklarinin

soylemek mumkiindir.




KADIN VE ERKEK ARASINDA YASATILAN HER TURLU
FARKLILIK

Kadin Erkek

Annelik kadinin en onemli gorevi,

. Erkekler aglamaz
kadinligin temel amacidr.

 {
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Bozulmaz

Zayiflik,incelik,glizellik,naz,namus, te makineler,hastalanmaz
miz,iffetsiz,

Calismaly, aile gegimini saglamah,
Yuva yikici,basarisiz,anne ‘Ié




Bir diger onemli kavram «cinsiyet esitsizligi dir» (gender gap). A¢ikgasi,
toplumsal cinsiyet esitsizligini ortaya cikisi tarihsel olarak belirlendi -
sonucta, her yerde, kadinlar erkeklerden sonra medeni ve siyasi haklar: ald.

O zaman bir kadin hedeflerine nasil ulasabilir?

Haklarini aldig1 zaman uzun siire kullanmay1 “ogrendiler” - toplantilara ve
mitinglere katilmaya, 1lg1 alanlarina uygun olarak oy kullanmaya vb. Buna
gore, kizlarin, annelerin, eslerin, sevgililerin ve cinsel partnerlerin rollerini

degistirerek farkli etki stratejiler: kullaniyorlar.



Kandiyoti, Deniz 1988.
‘Kimlik Kavrami

ve Yetersizlikleri:
Kadinlar ve Ulus’,
Cariyeler, Bacilar,
Yurttaslar i¢inde.

Feminizm ozerk degil,

onu ureten ulusal baglamin

anlam cercevesine baghdir©
D.Kandiyoti
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Deniz Kandiyoti (dogum 15 Mart 1944) Ortadogu ve ozellikle
Turkiye’de toplumsal cinsiyet iligskiler1 ve kalkinma politikalariyla
ilgili ¢alismalar yapan bir yazar ve akademisyendir. Doktorasini

London School of Economics’ten almastir.

Ozellikle post-kolonyal ve kirsal kalkinma alanlarinda toplumsal
cinsiyet ve Islam {izerine calismalar1 alanda oldukca etkili olmustur.
Islam’1n etkileri ve kadinlarla ilgili devlet politikalarinin anlasilmasi
yolunda onemli yeni ¢alismalara imza atmis ve boylece bu alanin

daha fazla dikkat ¢cekmesini saglamistir.



Kadinlarin sosyal vatandashik yeri yillardir feminist arastirmacilar tarafindan
tartisitlmaktadir. Vatandaslik tartismalari sirasinda ev emeginin dikkate alinmamasi
kadinlan «ikinci siif» olarak diisiirmektedir ve onlar her zaman dislanmislardi. Bu
noktada kadinlarin tiim vatandaslik haklarina sahip olmalari, ev islerinin ve bakim

emeginin sosyal vatandaslikla nasil iliskilendirilecegi tartisma konusu olmaktadir.

Yazi, ulusal kimlik ve kultiirel farklilik 6gelerinin, ne oOlgiide kadinlar lizerinde
denetim kurdugunu ve kadinlarin vatandashik haklarimi ihlal eder bicimde ortaya

ciktigini arastirmaktadir.

Deniz Kandiyoti, ataerkil bir toplumda toplumsal cinsiyet iligskilerini tanimlamak

1¢in “yeni ataerkillik” kavrami onerdi.



KAMUSAL ALAN/OZEL ALAN (S WALBY)

Kamusal Ozel
— Ortak yasam — Bireysel
— Profesyonel - Kisi
~ Iy iliskileri - Aile

— Devlet — Akrabalar




Kandiyoti’ye gore, kadinlar, etnik, ulusal gruplar arasindaki farklarin yeniden
uretiminde onemli bir rol oynarlar, kultiri tasirlar ve ulusal farklarin ayricalikli

belirleyicileridirler.

Ayrica ‘ulusun anneler1’ olma ytikiinti de tasirlar. Ulus'un talepleri tipki soy, asiret
ya da akrabalarla ilgili temel sadakat baglar1 kadar zorlayici olabilir; fark, bu tir
taleplerin tek tek erkekler tarafindan degil, devlet tarafindan ve devletin yasal

yonetim aygitinca dayatilmasidir.

Bu yazinin ana hedefi bu yazi boyunca toplumsal cinsiyet diizenlenmesinin

kiiltiirel kimlik ve farkin ifadesinde merkezi 6nem tasidigini iddia etmek.



SONUG

Toplumsal cinsiyet rolleri, kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklarin nasil algilandigina baglh
olarak ortaya cikar. Tim diinyada farkli boyutlarda yasaniyor olsa da toplumsal cinsiyet rolleri ve
cinsiyete dayali isboliimii baglaminda ev isler1 ve bakim hizmetleri kadinlar tarafindan yapilan ve
yapilmasi beklenen islerdir. Bu beklenti, ev disinda ¢alissin ya da ¢alismasin kadinlari, ¢cocuklara iligkin

biitiin gorevleri yapmaya zorlamaktadir.

Sonu¢ olarak, kadinlarin milliyet¢i akimlara dahil edilmeleri somiirgecilik sonrasi toplumlarin
cogunda zengin belirsizlik ve ¢eliski ornekleriyle doludur. Reformcular ¢ogu zaman, kadinlarin
ozgurlesmesini mesrulastirict “yerli” model arayisi i¢inde bir se¢ici yonteme basvurdular. Pek cogu
aydinlanma 1deallerinden etkilenmis ve laik diistincede olsalar da, kadinlarin konumundaki herhangi bir

degisiklige ancak ulusal ¢ikarlara uygun oldugu siirece goz yumulabilecegi fikrini zzimnen onayladilar.




Sirman, Niikhet. 2009.
«Aile Yoluyla Vatandashgin
Kurulusuy»

E.Fuat Keyman and Ahmet
I¢duygu,

der. Kiiresellesme,
Avrupalasma

ve Turkiye'de Vatandaslik.

Kuramlari ve soylemleri
basarmakta kullanilan

anahtar kelime sevgi oldu©
S.Niikhet
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Bu calisma somiirge sonrasi Turkiye baglaminda egemenlik ve
vatandaslik sorunlarina toplumsal cinsiyet perspektifinden bakmayi

amaclamaktadir.

Son yillarda vatandaslik lizerine yapilan 1ki onemli tartisma, bir
yandan grup haklar karsisinda bireysel haklar meselesini, 6te yandan

yeniden dagitim karsisinda taninma meselesini  sorunllastirmistir

(Yuval-Davis 1997).

Vatandasin tesisi konusundaki tartismalar, irk, siif ve toplumsal

cinsiyetin, 0zneyl yalin bir vatandas olarak kuran soylemlerle nasil

kesistigini gostermistir.




Bu kitabin asil fikri vatandas kisiye Ozel bir hak ve vazifeler destesi ile
donatilmis, bu kurucu sOylemlere bagl olarak farklilik gosteren her bir ahlaki
0znelligin ve hiikiimetlerin kendine 6zgu 1sleyislerinin 6znesi haline getirilmistir.

Tirkiye’nin durumunda baktiginda, tiretilmis olan 6zel vatandaslik seklinin en
1y1, aile yoluyla vatandaslik olarak tanimlanabilecek oldugunu diisiiniiyorum. Bu
durum 1ideal vatandasin bir bireyden ziyade egemen bir koca ya da ona bagimli bir
es/anne olarak kabul edildigi toplumsal cinsiyete iliskin bir sOoyleme i1saret
etmektedir.

Bunun sonucunda kisinin aile i¢1 soylemdeki konumu, devletin ic¢indeki

statlisiinii saglamaktadir.



Diger yazarlar ulus ve aile arasindaki iliskiy1 daha sosyolojik, yapisal bir zeminle
aciklamaya calismistir.  Ornegin, Kandiyoti, yeni ailenin o6zellikle, Osmanl
Imparatorlugu gibi Islami toplumlarda merkezilesmeyi engelleyen toplumsal yapilari

¢0zmeye yaradigini savunur.

Chatterjee’nin Hindistan’t goz Oniinde tutarak kisilerin yasam Oykiileriyle
toplumsal konumlarim1 analiz etmesi gibi, aile pratikleri, toplumsal cinsiyet, kiiltir ve
hatta ask gib1 kisiler arasi duygular bile bir arada ele alinmaya acik hale gelmistir.

1926’da yasalasan Medeni Kanun kocanin ailenin reist ve aileﬁcéindiren kisi

oldugunu bildirir. Kadini ise kocasinin yardimcisi ve fikir danismanti@larak tanimlar.




DOLAYISIYLA, kadinlar aile i¢inde kocalarma bagimh kilinmislardir.
Turkiye’de vatandasin haklari, kurucu birimi olan gli¢lu ¢ekirdek aile 1le giiclii bir

modern devlet yaratmak adina kisitlanabilmektedir.

Yalnizca akil yoluyla degistirilen duygularla bu sonuca varilabilecegini fark
eder. Yeni kadim1 tanimlayan artik bu ideale erisebilir. Yeni ailey1 kuracak olan da

bu yeni kadindir.

1934’te  modern aile kurulmaya basladi (evlilikler devletin 1¢inde
kaydedilmeye baslamis, niifiis ciizdan, sadece on sekiz yasinin lstiindeki kisilerin

evlenmesi yasaldir).



Ozne, sevgi yoluyla otekini zihninde bir biitiin olmasmi saglayacak
boslugu doldurulabilecek bir1 gibi tasarlayabilir. Mutlulugun sirr1 hep
aynidir: sevgi ve saygi. Anne olmalari ile yiiceltilen kadinlar ise yardimci ve

fikir danismani rollerini yerine getirdikleri olgiide vatandas olarak kabul

edilmislerdir.
Sir tutma pratigi oncelikle aile iginde gelistirilmektedir. Tiurkiye’de aile

arastirmasi yapan tiim sosyal bilimciler dogrudan su soruyla karsi karsiya

gelirler:

“Ne o, ailemizin sirlarin1 m1 6grenmek 1stiyorsun?”




Ulusun tasidigi en bliylik sir, ulusal egemenlik pratigini ve soylemini diizenlerken
cekirdek aile dolayisiyla desteklemesidir. Cekirdek aile anne, baba ve evlenmemis
cocuklardan olusur. Bu aile tipi, endiistrilesme ile gelen sosyal ve ekonomik degisimin
bir sonucudur. Endiistr1 iiretimine gec¢ilmesiyle birlikte yeni sanayi isletmeleri

kurulmustur.

Ulus kiarilgan bir birliktir ve bu birligin icinde biiyiik ¢atlaklar bulunmaktadir. Bu
catlaklar1 kapatmak ic¢in ikincil mitler tretilir. Bu kapatma i1slemini gerceklestirmenin
yolu Renan’in ifade ettigi gibi “unutmay1 hatirlamak”, yani diger kimlikleri, arzular1 ve

tarithleri unutmaktir.




Bunlar1 basarmakta kullanilan anahtar kelime sevgi oldu, zorlayarak yaptirma
yerine bireysel arzunun trettigi bir baglilik tireten, kisisel bir nitelik olarak

tanimlandi.

Ozne, sevgi yoluyla 6tekini zihninde bir biitiin olmasini saglayacak boslugu

doldurulabilecek biri gibi tasarlayabilir. Mutlulugun sirr1 hep aymidir: sevgi ve

saygl. Anne olmalar1 ile ylceltilen kadinlar 1se yardimci ve fikir danismani

rollerini yerine getirdikleri 6l¢liide vatandas olarak kabul edilmislerdir.

Bu calisma Turkiye’de vatandasligin sOylemse olarak insasinin izlerini takip
etmeye calisarak, vatandashigin uygulanmakta olan 0zel bi¢cimini anlayabilmek

i¢cin cinsel kimligine gore tanimlanmis 6znelerin nasil tirettigine yogunlasmastir.



Fraser, Nancy. 2004.
«Kamusal Alan1 Yeniden
Diistinmek:

Demokrasi Elestirisine Bir
Katkiy,

Meral Ozbek, der., .
Kamusal Alan 1cinde.
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Nancy Fraser,
20 Mayis 1947 yilinda ABD'de diinyaya gelmistir. Kimlik politikasi elestirisi ettik

adalet kavramu tlizerine felsefi calismalar1 ile tanimnman zamanda cagdas liberal

feminizmin sosyal adalet konularim terk etmenin saglam bir elestirmenidir.

Nancy Fraser, lisans derecesini 1969 yilinda Bryn Mawr'da felsefe dalinda
kazanmis ve 1980 yilinda felsefe doktorasimi almistir. Uzun yillar Northwestern

Universitesinde felsefe boliimiinde ders vermistir.

Almanya, Fransa, Ispanya ve Hollanda'daki iiniversitelerde profesor olmus.



Eserinde yazar Habermas'in  yazilarina  dayaniyordur. Habermas’in
calismasinda 1962’de Kamusal Alanin Yapisal Dontistimii adli kitabinda ‘kamusal
alan’ kavramidir. Habermas¢1 anlamiyla ‘kamusal alan’ fikri, bu tiir problemlerin
ustesinden gelmeye yardimci olabilecek kavramsal bir kaynak. Modern
toplumlarda, politik katilimin konusma (talk) ortami araciligiyla icra edildigi bir

sahneye 1saret ediyor.

Habermas anlamiyla kamusal alan aymi zamanda resmi-ekonomiden de
kavramsal olarak ayri; pazar iliskilerinin degil, soylemdi iliskilerin alani; satin

alma ve satmak yerine, tartisma (debate) ve miizakere (deliberate) i¢in bir sahne.



Bu makalede, Habermas’m kamusal alan fikr1 gib1 bir fikir elestirel toplumsal
kuram ve demokratik politika pratigi acisindan vazgegilmez oldugunu temel bir onciil

olarak ele alacagim.

Habermas’a gore, burjuva kamusal alan anlayisinin itopik potansiyeli pratikte
higbir zaman biutiinliyle ger¢ceklesmedi. ‘Toplumsal sorun’ 6ne ¢ikti; toplum, simif
miicadelesiyle kutuplasti ve kamu, birbiriyle c¢atisan ¢ikar gruplan kitlesi olarak

parcalandi.



Habermas’in  betimledigi  bigimiyle
ozglil-burjuva erkek yanlis1 bir kamusal
alan  kavramimmin  merkezi = dort
varsayimini sorguladigini iddia
edecegim.

Sorgulanan varsayimlar sunlardir:

1. Bir kamusal alandaki
katilimcilarin stati farklarini
paranteze alarak.

2. Birbiriyle ¢atisan tiirlii kamularin
cogalmasinin

3. Kamusal alanlardaki sdylemin,
ortak 1y1 lizerinde bir miizakereyle
sinirlandirilmas: gerektigi;

4. Sivil toplum ile devlet arasinda
keskin bir ayrilik ¢izgisi ¢cekilmesi
varsayim.



Kamusallik kavramu:

| . devletle ilgili

2.herkesce erisilebilir ve herkesi ilgilendiren

3.ortak iyi veya paylasilan ¢ikar/yararla ilgili
anlamlarina gelebilir.

4.bir pazar ekonomisinde ozel mulkiyetle ilgili;

5. cinsel yasam da dahil olmak tuzere mahrem
evici veya kisisel (sahsi) yasamla ilgili




Kamusal alan devlet degildir; devleti dengeleyen bir karsi agirlik olusturma

islevi gorebilecek olan hiikiimet-dis1 soOylemsel fikirler govdesidir.

Sivil toplum 1le devlet arasinda keskin bir ayrim c¢izgisinin gerekli oldugunu
savunur. Sonugta zayif kamular, miizakere pratigi yalmzca fikir olusturma
siirecinden olan ve ayni anda karar verme silirecini kapsamayan kamular ortaya

cikar.

Gu¢li kamu - olarak adlandiracagim kamular, yani soylemiyle hem fikir

olusturma hem de karar verme stire¢lerini kapsayan kamulardir.



Sonu¢ olarak, bu makalede ger¢eklestirdigime inandigim tartismalar
Ozetleyim. Habermas tarafindan betimlenen burjuva kamusal alan kavrayisinin,
gec Kapitalist toplumlarda varolan demokrasilerin smirlarina yonelik bir elestiri

icin eterli olmadigini gostermis bulunmaktadir.

Bir diizeyde arglimanlarim, burjuya Kavrayisinin normatif bir ideal olarak
temelsizligin1 ortaya koyuyor. Bu yonde, kamusal alanla 1lgili yeterli bir
kavrayisin toplumsal esitsizligin salt paran teze alinmasiyla yetinemeyecegini,

esitsizligin timiiyle ortadan kaldirilmasi gerektigini gostermektedir.



Deniz Kandiyoti

1988.‘Kimlik Kavrami ve Yetersizlikleri: Kadinlar ve

Ulus’, Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar icinde.

KAYNAKLAR:

Sirman Nukhet

2009. ‘Aile Yoluyla Vatandashgin Kurulusu,‘ E.Fuat
Keyman and Ahmet I¢duygu, der. Kiiresellesme,
Avrupalasma ve Tiirkiye'de Vatandaslk.

Fraser Nancy

2004. «<Kamusal Alani Yeniden Dustinmek: Demokrasi
Elestirisine Bir Katki,» Meral Ozbek, der., Kamusal Alan
icinde.




‘\
S




