Il. Okres humanistyczny w filozofii starozytnej — Problem istoty cztowieka

1. Poczatki filozofii moralnej (etyki)

A) Rozréznienie
) punkt wyjscia, od ktérego zaczyna filozofia moralna — tak samo

tradycja (mitologia) i doswiadczenie zmystowe
- przekonania moralne;

- postepowanie moralne; V jak punktem wyjscia filozofii kosmosu byto to, czego dostarczata

- filozofia moralna - | do jej powstania koniecznym jest ustalenie co jest istotg (naturg)
cztowieka i czym rozni sie ona od istoty innych bytow

B) Refleksja etyczna - do jej pobudzenia najbardziej przyczynili sie:
— - Homer (charaktery i typy ludzkie w jego poematach);

. - poeci VIl w. p.n.e. — Solon i Fokilides (dzieki ich sentencjom, z ktérych wytania sie
norma sprawiedliwej miary/ umiaru, jako podstawa madrego zycia i szczescia);

— - Siedmiu Medrcow (listy sentencji dotyczacych postepowania moralnego);

|

Czynniki te nie stanowity jeszcze filozofii moralnej — albo ze wzgledu na ich intuicyjny i
niesystemowy charakter (= brak spdéjnosci pogladow + brak okreslenia istoty cztowieka),
albo z powodu niejasnego lub btednego okreslenia natury cziowieka.

. - Sofisci




C) Sofisci
- znaczenie terminu sofista:
t - pierwotne: medrzec/ znawca/ posiadacz wiedzy;

- w dzisiejszej mowie potocznej. osoba postugujgca sie podstepnymi rozumowaniami, aby
ostabi¢ i ukry¢ prawde, a wzmocni¢ fatsz (przybierajgc go w pozory prawdy) [— Sokrates (?)/
Platon i Ksenofont/ Arystoteles]

Przyczyny powstania sofistyki

. - wzajemnie znoszgce sie rezultaty filozofii przyrody [dominujgce w spekulacjach sofistéw staty
sie: etyka, polityka, retoryka, sztuka, jezyk, religia, wychowanie — to, co dzi$ okresla sie mianem
KULTURY HUMANISTYCZNEJ];

L. - rozw0j handlu [konfrontacja zwyczajow i praw hellenskich ze zwyczajami i prawami innych ludéw —
relatywizmy];

L+ - kryzys arystokracji i wzrost wtadzy demosu [potrzeba nauczycieli dla tych, ktérzy chcieli bra¢
aktywny udziat w zyciu politycznym];

Krytyka sofistyki

— - Platon (jako przedstawiciel arystokraciji): arete (cnota) jest przywilejem krwi i urodzenia/
[Sofisci: arete opiera sie nie na szlachectwie, lecz na wiedzy; jest biegtoscig, ktdbrg mozna nabyc];

— - praktyczny charakter sofistyki;

_ _ _ uwazano to za moralng degradacje
. - pobieranie optat za nauki;

L. - stosowanie metody empiryczno-indukcyjnej, zamiast dedukcyjnej [jednakze — sam przedmiot
ich filozofii wymuszat tg metode i jej praktyczny charaktery].




Przedstawiciele sofistyki

Sofistyka nie byfa jednolitym nurtem — stanowita zespot niezaleznych wysitkbw zmierzajgcych do
zaspokojenia potrzeb spoteczenstwa przeobrazajgcego sie ku demokracji.

Grupy / typy sofistow:
. - mistrzowie pierwszego pokolenia (Protagoras, Gorgiasz);

. - erySci — wykorzystujgcy metode sofistyczng do prowadzenia sporow bez wzgledu na to,
gdzie lezy prawda;

. -, sofisci-politycy” — wykorzystujgcy sofistyczng metode prowadzenia sporow do zdobycia
wtadzy polityczne,.

1. Protagoras

- ur. ok. 491/81 p.n.e. — 410 p.n.e ;
- pochodzit z Abdery, w Tracji;

- jak wiekszosc¢ sofistow podrézowat po miastach greckich, wiele razy przebywat w
Atenach, gdzie odnosit wspaniate sukcesy u publicznosci;

- wysoko cenili go takze politycy — Perykles powierzyt mu zadanie przygotowania
ustawodawstwa dla nowej kolonii w Thuriori;

- gtdbwnym dzietem Protagorasa miat byC traktat ,O prawdzie”, ktéry
prawdopodobnie nosit podtytut ,Mowy obalajgce”;

- obok tego dzieta wazne miejsce w tworczosci Protagorasa zajmowato takze pismo
pt. ,Antylogie”, ktére zawierato metode prowadzenia dyskusji przez tego sofiste.




A) Zasada ,,homo mensura’

Podstawowym twierdzeniem Protagorasa byt aksjomat: czfowiek jest miarg wszystkich rzeczy,
istniejgcych, ze istniefq, i nieistniefgcych, ze nie istniejg.

. - przez ,miare” Protagoras rozumiat norme sgdu, przez rzeczy natomiast wszystkie fakty
w ogole;

- zasada ta oznacza: nie istnieje zadne absolutne kryterium odrézniania bytu od niebytu,
prawdy od fatszu i w ogdle jakichkolwiek wartosci;

. - kryterium to jest jedynie wzgledne — jest nim jednostkowy cztowiek.

B) Zasada dwoch sprzecznych sadoéw i jej zastosowanie (‘Antylogie’ — rozwiniecie zasady ,,homo
mensura”

- 0 kazdej rzeczy istniejg dwa sgdy wzajemnie sprzeczne — o wszystkich mozna cos
stwierdzi¢ i temu zaprzeczyc, czyli przytaczac racje, ktore wzajemnie sie znoszg;

- zastosowanie zasady: dostarczenie uczniowi broni przydatnej we wszystkich sporach,
ktére moga sie pojawiC w zyciu spoteczno-politycznym;

. - bronig tg byta zasadniczo antylogia albo kontrowersja — przeciwstawianie sobie
roznych twierdzen na dany temat, a nastepnie proba uczynienia wybranego
argumentu ,silniejszym”.

(1) W kazdej zatem sprawie — szczegolnie w tych dotyczgcych zycia etyczno-politycznego —
mozna przytaczaé argumenty za i przeciw danemu pogladowi.

Nie oznacza to, iz Protagoras uczyl jak sprawnie klamaé¢ i oszukiwaé, byl raczej prototypem
wspolczesnych specjalistéw od PR.



C) Znaczenie terminu cnota (arete)

Nie chodzi tu o rozumienie tego terminu, jakie ugruntowato chrzescijanstwo, lecz o biegtos¢
zwfaszcza w publicznych wystgpieniach, wobec sgdow i na zgromadzeniach.

Cyt. (Platon ,Protagoras”). Moje nauczanie ma na oku zrecznoscli zardowno w
sprawach prywatnych - czyli jak najlepiej zarzadzac¢ wiasnym domem, jak
i w sSprawach publicznych - to znaczy jak sta¢ sie w najwyzZszym stopniu
biegtym w kierowaniu sprawamili publicznymi, 1 w czynach 1 w sfowach.

D) Ograniczenie znaczenia zasady ,,homo mensura”

—_

Medrcem jest nie ten, kto ,zna”
nieistniejgce wartosci absolutne,
__lecz ten, ktéry poznaje cos, co

- Z jednej strony prawdg jest, iz nie istniejg zadne bezwzgledne
wartoSci moralne (= absolutne dobro i zto);

- jednakze: zawsze istnieje co$, co (w danej sytuacji) jest | Jest relatywnie  bardziej
bardziej uzyteczne (= bardziej odpowiednie i dlatego bardziej | POZyte-czne i potrafi wprowadzic
korzystne); B to w zycie.

Whnioski:

- dobrem/ ztem jest odpowiednio to, co w danych okolicznosciach uzyteczne lub
szkodliwe;

- kazdy cziowiek jest miarg prawdy i fatszu, nie jest natomiast miarg tego, co
pozyteczne lub szkodliwe (tj.: cztowiek — miernik prawdy/ fatszu; pozytecznosc¢ -
miernik dla cztowieka);

(1) Protagoras przyznaje uzytecznosci wartos¢ obiektywng (aczkolwiek nie
absolutng).



E) Stanowisko wobec bogéw
Protagoras powstrzymywat sie od stwierdzania tego, czy bogowie istniejg, czy tez nie istnieja.

Prawdopodobnie ze stanowiska swej metody antylogii wysuwat argumenty zarowno za jak i
przeciw istnieniu bogow czy tez mozliwosci ich poznania (czyli tak jak w kontekscie innych

zagadnien).

agnostycyzm teologiczny

Wspotczesne stanowiska:

—_

- teizm;

- deizm; o . _ _ . )
rébzniag sie co do odpowiedzil na pytanilie: czy BOg
- agnostycyzm; — jstnicje i czy  sprawia opatrznos$é  nad

- ateizm; stworzonym swiatem

- antyteizm (?).

—_—



2. Gorgiasz - ur. ok. 480 p.n.e. — 385 p.n.e;

' - pochodzit z Leontinoi na Sycylii;
- byt uczniem Empedoklesa
- podobnie jak Protagoras podrézowat po wszystkich miastach greckich, i
przebywat naturalnie takze w Atenach [nie tylko w roli filozofa — w 427 wystany do
Aten jako ambasador swego miasta, by uzyska¢ pomoc wojskowg przeciw
Syrakuzom];
w Atenach zawart wiele znajomosci z ludzmi bogatymi i wptywowymi; sam tez
wywart wptyw na sprawy biezgce Aten przez swojg site wymowy;
najwazniejszym dzietem Gorgiasza byto ,O naturze albo o niebycie” — manifest
starozytnego nihilizmu;
sposrod innych dziet o ktérych dzis wiemy, najwazniejszymi byly: ,Pochwata
Heleny” i ,Obrona Palamedesa”.

A) Gorgiasz vs. Protagoras

- Protagoras: wyszedt od relatywizmu i na nim nadbudowywat metode antylogii; prawda istniata
dla niego jako prawda wzgledna (= w sensie: wszystko jest prawdziwe [= uzyteczne], jesli
wydaje sie takim danemu cztowiekowi w danych okolicznosciach);

- Gorgiasz: wychodzi od stanowiska nihilizmu — prawda w ogdle nie istnieje i wszystko jest
fatszem, tzn. nie istniejg nie tylko obiektywne wartoSci absolutne, ale nawet obiektywne

wartosci wzgledne.
B) ,,O naturze albo o niebycie” — zanegowanie prawdy

Jego gtébwne dzieto miato by¢ systematycznym i radykalnym odwroceniem filozofii przyrody —
zwlaszcza eleatyzmu. Bronit on w nim nastepujgcych (powigzanych ze sobag) trzech tez:



1. Nie istnieje byt [tzn. nic nie istnieje].
2. Gdyby nawet byt istniat, nie mogtby byc poznany.

3. Gdyby nawet uznac, ze mogtby by¢ poznany, nie mogtby by¢ przekazany ani
wyjasniony innym.

Ad 1. Tego, ze nic nie istnieje, Gorgiasz dowodzi przeciwstawiajgc sobie koncepcje, jakie
filozofowie przyrody gtosili w odniesieniu do bytu — a ktére sie tym cechujg, iz sie
wzajemnie znoszg (= dowodzg tym samym niemozliwosci bytu, ktory byt przedmiotem ich
dociekan).

Ad 2. Parmenides: zwigzek bytu z mys$lg jest strukturalnie nierozerwalny (stad tez jego
racjonalizm i metoda dedukcyjna); byt i mysl sg tym samym — tzn. mys$| jest zawsze myslg
o bycie, i odwrotnie: nie-bytu nie mozna pomysilec.

Gorgiasz: Nie ma zgodnosci (jak chcieli eleaci) miedzy bytem a myslg — mozna bowiem
wyobrazi¢ sobie rzeczy nieistniejgce, ktore nie stajg sie poprzez mysl czyms realnym.
Wn: Nie poznajemy bytu za pomocg mysli — nie moze by¢ on przedmiotem
myslenia.

Ad 3. Sfowa nie mogg oznaczac niczego innego poza sobg. Gdy cztowiek postrzega jakis kolor,
to nie wypowiada koloru tylko stowo, kto ustyszat jakis dzwiek (np. huk wodospadu) nie
wypowiada go, lecz tylko stowo, ktore go opisuje. Oprécz tego: kazdy inaczej postrzega
kolory i dzwieki, i nie wiadomo, kto je postrzega tak, jakimi sg w rzeczywistosci.




Jezeli zatem nie istnieje co$ takiego jak prawda absolutna, ani nawet wzgledna, to:

- stowo uzyskuje autonomie niczym nie ograniczong, poniewaz nie jest ono zwigzane zadnym
prawem bytu czy prawdy;

- W swej ontologicznej niezaleznosci moze stuzyC wiec do wyrazania wszystkiego (= staje sie
nosnikiem zupetnie nie zwigzanej z prawdg sugestii, perswazji i przekonywania);
- sztuka wtadania stowem [retoryka] mogta stac sie prawdziwym ,sterem dusz” w rekach polityka

[to strukturalne powigzanie sofistyki z politykg wynika z faktu, iz czym$ oczywistym dla starozytnego Greka
byto, ze jedyng trescig kazdej publicznej przemowy ma byc¢ panstwo i jego sprawy].



2. Sokrates i sokratycy ,,mniejsi”
1. Sokrates A) Zycie
Y . | -ur.470/69 p.n.e. —399 p.n.e,;
' - urodzit sie w Atenach — byt synem rzezbiarza Sofroniskosa i akuszerki Fainarete;

- jako chtopiec otrzymat typowe wyksztatcenie miodziezy atenskiej: w muzyce,

' literaturze i gimnastyce; w dwudziestym roku zycia rozpoczagt stuzbe wojskowg jako
hoplita;

- nigdy nie opuszczat Aten, chyba ze zostat wezwany do udziatu w wyprawach
wojennych — walczyt pod Potidajg, Delion i Amfipolis (bitwy tzw. Il wojny
peloponeskiej);

- lata 421-406 (po powrocie z wypraw wojennych) to okres stabilizacji zycia
filozoficznego [nauczanie] i towarzyskiego Sokratesa [w latach tych Sokrates — dzieki
swym znajomosciom’ — byt w Atenach osobg bardzo wptywowg]; w tym czasie ozenit
sie z Ksantypa?, z ktdrg miat 3 synow;

- w rozwoju filozoficznym S. nalezy wyrézni¢ dwa etapy: 1) poczgtkowo zajmowat sie prawdopodobnie fil.
przyrody — byt uczniem Archelaosa (ucznia Anaksagorasa). Nie mozna stwierdzié, jak dalece szedt za
naukami swoich nauczycieli [fil. przyrody znajdowata sie wowczas w koncowej fazie kryzysu]/ 2) etap
opracowania witasnych poglgdow;

- nie_chciat bra¢ udziatu w zyciu politycznym (w przeciwienstwie do wielu jego poprzednikow, zwiaszcza
sofistow) negatywnie oceniajgc metody zarzgdzania sprawami publicznymi przez éwczesnych politykdw;

- gardzit dobrami materialnymi i widdt ubogie zycie (w_przeciwienstwie do sofistow nie pobierat optat za swoje
nauki), mimo to potrafit utrzymaé rodzine (przypuszczalnie odziedziczyt pewien majatek);

- legendarng stata sie jego fizyczna wytrzymatosc¢, tak na wojnie, kiedy stuzyt jako zotnierz w atenskiej armii,
jak i w czasie sympozjonu?3, kiedy nikt nie potrafit dorownaé mu w piciu;

- caty swoQj czas spedzat na rozmowach i rozmyslaniu (czy to biorgc udziat w sympozjonie, czy przechadzajgc
sie po agorze, czy tez przygladajac sie ¢wiczeniom uprawianym przez mtodych chtopcow w gimnazjonie);*



B) Zrodta

- S. nie pozostawit po sobie Zzadnych pism — uwazat, iz w zadnym wypadku nie zastgpig one nauczania
ustnego, bezposredniej dyskusiji i wspdlnego poszukiwania prawdy;

- najstarsze zrédto nt. S. — komedia Arystofanesa .Chmury”! [parodia tego filozofa] — S. potraktowany zostat tu
jako metny filozof przyrody i rownoczesnie najgorszy z sofistéw, ktorego (bezbozne, nie szanujgce tradycji)
nauki zgubnie wptywajg na mtodziez;

- pisma bezposrednich ucznidw S. — Ksenofonta, a zwtaszcza Platona — ten ostatni uczynit S. gtbwng postacig
swych dialogow. W dazeniu do gloryfikacji swego mistrza Platon przeobraza go w moralnego herosa,
najbardziej autentycznego wychowawce ludzi [ponadto: przypisuje z czasem S. swoje wiasne idee
filozoficzne];

W obydwu wypadkach filozofowie ci nie
mieli bezposredniego kontaktu z S. W
~ przypadku sokratykow mamy dodatkowo do
- poglady sokratykow — zatozycieli tzw. ,szkoét sokratycznych czynienia juz z pewng (nad)interpretacjg
mniejszych”. pogladow S.

- pisma Arystotelesa — wspomina on jednak o S. jedynie
przygodnie;

C) Proces i Smier¢

- w r. 399 wytoczono proces S., w trakcie ktérego skazano go na Smierc; oskarzyciele: Anytos (wzbogacony
grabarz grecki i jeden z przywddcow stronnictwa demokratycznego), Meletos (optacony przez Anytosa poeta
— autor oskarzenia) i Lykon (nauczyciel retoryki);

- oficjalny powdd oskarzenia: brak poszanowania bogéw greckich, nawotywanie do wiary w inne duchy? oraz
deprawowanie miodziezy [w zarzutach wykorzystano m. in. fakt, iz uczniami S. byli Alkibiades i Krycjasz —
zdrajcy Aten];

- rzeczywiste przyczyny procesu: 1) osobiste urazy Anytosa (i innych wptywowych postaci Aten); 2) przyczyny
polityczne — S. uwazano za wroga demokracji atenskiej, on sam tez nie kryt swoich sympatii do
arystokratycznie rzgdzonych: Sparty, Teb, Megary i Krety. Poniewaz jednak innych przeciwnikéw ustroju
atenskiego objeto amnestig (po obaleniu ,Trzydziestu Tyranow”), postanowiono pozby¢ sie filozofa, wnoszac
przeciwko niemu inne zarzuty;




- wyrok skazujgcy — pomimo takiego wyroku S. miat mozliwo$¢ zamiany kary smierci na dobrowolne wygnanie z
Aten. Swojg nieugietg postawg dat jednak sedziom jedynie takg alternatywe: albo zostanie uznany
niewinnym, albo zostanie skazany na smieré - wazniejsze od zycia byto dlan jego dobre imie i opinia
cztowieka uczciwego, na ktorg pracowat przez cate zycie;

- w wiezieniu S. przebywat 30 dni prowadzgc codziennie rozmowy ze swymi uczniami; umart po zazyciu cykuty
wymieszanej z winem;

- krétko po smierci S. Atenczycy uswiadomili sobie niesprawiedliwy charakter wyroku i na znak zatoby zamkneli
wszystkie palestry i gimnazja; oskarzycieli Sokratesa skazali na wygnanie, (Meletosa nawet na sSmierc)
Sokratesa zas uczcili posagiem z brgzu, wykonanym przez Lizyppa, ktéry zostat ustawiony w Pompejonie.

D) Poglady Sokratesa

1. Odkrycie istoty cztowieka
- sofisci — problemy ich filozofii braty sie albo z braku okreslenia istoty cztowieka, albo z jej
niespojnego/ nieadekwatnego okreslenia;

- Sokrates — okreslit na nowo istote cztowieka, uznajgc za nig dusze, ktoéra odroznia cztowieka od
kazdej innej rzeczy
— nadat poprzez to problematyce cztowieka nowe znaczenie.

Dusza w pogladach Sokratesa a wczesniejsze jej rozumienie:
- Homer, orficy/ pitagorejczycy, filozofowie przyrody, poeci liryczni i tragicy;

- Sokrates — dusza jest naszym Swiadomym ja, naszg intelektualng i moralng osobowoscig [= jest
,siedliskiem” naszej aktywnosci myslenia i dziatania etycznego], dlatego tez:

zadaniem cztowieka jest poznac siebie — troszczyc¢ sie o dusze, a nie o ciato.



2. Nowe znaczenie areté i przewrét na skali wartosci

- sofisci — utozsamiali cnote z biegtosciami, ktérych nauczali;

fradycyjne wartosci wigzaty sie albo z: 1) ciatem [zycie, zdrowie, tezyzna
fizyczna], albo z 2) ze strong zewnetrzng cztowieka [bogactwo, stawa, wtadza]).

- Sokrates — skoro cztowiek = dusza, cnotg moze by¢ wytacznie to, co czyni dusze dobrg [tj. taka,
jakg powinna by¢ ze swej natury]

arete jest wiedzg czyli poznaniem, przeciwienstwem jest brak wiedzy
(ignorancja).

Rozumienie wiedzy:

- nie chodzi o wiedze w dzisiejszym sensie (= wyksztatcenie/ doswiadczenie w danej dziedzinie i
umiejetnosc jego zastosowania);

- nie byta to rowniez wiedza (etyczna), tak jak jg pojmowali sofisci, a wczesniej poeci — tj. jako cos
opartego na obyczaju, zwyczajach i przekonaniach spoteczenstwa greckiego;

- wiedza wedtug S. to:
. - wiedza etyczna, dotyczgca kategorii moralnych jak: przyjazn, mitos¢, odwaga itp.;

. - ma bycC oparta na racjonalnych podstawach i w taki tez spos6b uzasadniana;

L. - nie moze by¢ wiec: oparta na intuicji lub/ i efektem bezrefleksyjnego dostosowania sie do
obyczajow i ogolnie uznanych przekonan.



3. Etyka Sokratesa — intelektualizm etyczny

Stosunek do débr materialnych:

Stawa, wtadza czy sprawnos$¢ fizyczna, a takze zwigzane z nimi dobra materialne, same w sobie
nie sg dobre ani zte, sg po prostu obojetne. Sg jednak narzedziami cztowieka — wiedza o nich
pozwala je wykorzystywac w ztym bgdz dobrym celu i wtedy méwimy o nich, ze sg zte lub dobre.

Utozsamienie: cnota = wiedza (moralna) = dobro:

. - cnota | wiedza sg jednym — jest ona dobrem najwyzszym i- Wynika stad:
bezwzglednym (teza przeciwna w stosunku do relatywizmu

: . ' = 1) cnoty mozna sie
sofistow), jedynym dobrem, o ktore cziowiek powinien

. , nauczyc;
zabiegac; - 2) gdy posigdziemy tg
L. - tozsamo$c dobra i wiedzy — kto czyni zto, czyni je poprzez wiedze, samoistnie
swojg niewiedze, a nie dlatego, Zze chce zta, wiedzac, ze wybierzemy zycie
jest ztem (= nikt nie czyni zta dobrowolnie/ $wiadomie). zgodnie z nig.

4. Dialektyka Sokratejska

- Odwotanie sie do nowego pojecia duszy i postulatu dbania o nig, ttumaczy zdecydowane zerwanie z
metodg sofistow, a nawet jej catkowite odwrdcenie.

- Drogg dochodzenia do prawdy (a tym samym do cnoty) staje sie dla S. specjalnego rodzaju dyskusja,
zwana dialektykg. U Sokratesa sktadaty sie na nia:

1) metoda elenktyczna — reductio ad absurdum tez oponenta;

2) metoda majeutyczna (dost. pofoznicza) — pomaganie uczniowi w uswiadomieniu sobie prawdy
poprzez umiejetne stawianie pytan.




Sofisci: Sokrates:

Cel: przekonanie stuchaczy do swych Cel: uczynienie (indywidualnego) cztowieka
racji; lepszym [wynika to z postulatu dbania o

Forma: popisowe mowy (monolog); dusze];

Srodki: zaréwno dowdd logiczny jak i Forma: dialog (wciggajgcy zarowno nauczyciela jak
Swiadectwo poetdw [= i ucznia w poszukiwanie prawdy);
odwoly-wanie sie do autorytetéw i | Srodki: wytacznie racjonalne uzasadnianie.
tradycji].

Etapy dyskusji Sokratejskiej:

a) uznanie wfasnej niewiedzy [= ironia Sokratejskalj;

b) naktonienie rozmowcy do zdefiniowania wtasnych poglgdow;

. metoda elenktyczna

C) ujawnienie bfedow i sprzecznoSci, do jakich prowadzg tezy
rozmowcy (reductio ad absurdum);

d) naprowadzanie rozméwcy odpowiednio postawionymi pytaniami ‘_ metoda majeutyczna
na wiasciwe rozwigzania.




Jezyk potoczny a jezyk religii i poezji w Starozytnosci

A. Starozytne Indie

W aspekcie kulturowym w indyjskiej tradycji jezykowej da sie wyrdzni¢ dwa odrebne nurty:

— (1) nurt zwigzany z tradycjg wedyjskg i sanskrytem [= najstarsza faza jezyka staroindyjskiego];

L. (2) réznorodne jezyki literackie (prakryty), wywodzgce sie z jezyka wedyjskiego.

w ramach tradycji wedyjskiej.

>

EE——

zostata zachowana cata mitologia indyjska, usystematyzowana i podniesiona do rangi dogmatu;

na jej podstawie ugruntowano system norm i nakazow, dotyczgcych catej sfery zycia codziennego —
wartosci moralnych/ etycznych;

tworcy kanonicznych tekstow wedyckich starali sie jak najdokfadniej zachowac to, co zawieraty
przekazy mitologiczne (= ograniczali sie do redagowania/ komentarzy do tychze przekazéw);

wymog dostownego spisania/ zakaz parafrazowania utworéw przekazu ustnego wigzat sie z
przekonaniem, iz stowo takieqo przekazu jest przede wszystkim .gfosem” boga (stowo-gtos jako
bostwo jest aspektem samego aktu stworzenia i objawienia pierwotnej prawdy o swiecie);

stad tresc¢ tych pism, a takze i same pisma traktowane byty jako Swiete (przekaz samych bogéw), w co
cztowiek nie mogt ingerowacg;

dlatego: uzycie Jjezyka $wietych pism w ramach odprawianych rytualtdw
religijnych byto z gbry $cisle okre$slone - nalezato doktadnie zwracac
uwage na _ortografie czy wymowe poszczegolnych siow 1 dZwiekow, W
przeciwnym bowiem razie sam rytuat stawat sie niewazny.




(1) jezyk archaicznych hymndéw wedyckich (lingua sacra) — jako taki budzit gteboki respekt i
wymagat z szacunku dla istoty wyzszej starannoSci i precyzji w postugiwaniu sie nim,

(1) byto to mozliwe do osiggniecia tylko drogg doktadnej znajomosci jego budowy [=
zainteresowanie strukturg, uzyciem jezyka, zachowaniem jezykowym wbudowane byto w
kulturze indyjskiej w szerszy kontekst instytucji religijnych].

B. Starozytna Grecja — kwestia uzycia jezyka (potocznego) w swietle filozofii Platona

- W przeciwienstwie do Indii — zainteresowania budowg i funkcjonowaniem jezyka w Grecji nie da
sie wyjasni¢ na tle instytucji religijnych [= brak $wietych pism jako zrédet dogmatdéw wiary, brak
wptywowej kasty kaptanskiej jako straznika stowa objawionego].

- Az do czasow Platona (ok. V w. p.n.e.) — Grecy (cho¢ znali alfabet) nie opanowali techniki
rozpowszechniania tekstow pisanych.

— Dlatego: zmuszeni byli jeszcze dlugo do postugiwania sie technikg przekazu ustnego
przede wszystkim w wypadku tekstow epopei homeryckich.

— teksty zawierajgce wiedze, przekraczajgcg potrzeby codziennych stosunkéw
miedzyludzkich,;

— ich (dostowne) zapamietanie i przekazanie kolejnym pokoleniom = nieodzowny warunek
zachowania tozsamosci kulturowej.

— Charakterystyka techniki przekazu ustnego (= postac tekstu — jak najtatwiejsza do zapamietania)
— - jezyk poezji (rymy, kompozycja rytmiczna, okreslona ilo$¢ sylab w wersie);

. - Scisle ustalony sposob rozpoczynania i zakonczenia przekazu;




— - operowanie nie doborem poszczegolnych wyrazow,

sytuaciji, osob i postaw ludzkich)

lecz Scistym systemem
tradycyjnych wyrazen gotowych (= ustalonych formutek na okreslenie powtarzajgcych sie

.~ - dodatkowy czynnik w kontekscie eposoéw homeryckich — dla Greka z czaséw Platona

ich jezyk byt jezykiem archaicznym, nie uzywanym w mowie potocznej (dlatego mogt
by¢ odbierany jako rodzaj mowy wyszukanej, nie do korica zrozumiatej).

Poglady Platona na ten sposéb przekazu wiedzy:

— - typ mowy autorytatywnie jednokierunkowej (nie zacheca do
dyskusji, nie uwzglednia mozliwosci wyjasnien, pytan czy
repliki);

— - styl wymagajgcy ulegtosci i milczgcego wstuchania sie w przekaz;

L. - brak mozliwosci zastosowania do ustyszanego tekstu wymagan

logicznego myslenia takich jak w rozmowie potocznej
(konsekwencja archaicznego/ podniostego stylu wypowiedzi = wrazenie
jakby istniata jakas ,szlachetniejsza” i bardziej tajemnicza logika od tej
obowigzujgcej w dialogu potocznym).

Funkcje jezyka potocznego w kontekscie jezyka poezji

bez ich zrozumienia;

obrazu Swiata, jaki narzuca jezyk poezji;

—_

jezyk  poezji jest
-paralizem umystow
stuchaczy” - narzuca
_ gotowy obraz Swiata i

dziata destrukcyjnie
na zdolnosc do
obiekty-wnego
mysSlenia

— (@) srodek demaskatorski — obnazajgcy ignorancje osob operujgcych utartymi formutkami,
— (b) srodek terapeutyczny — ma na celu wyrobienie krytycznego dystansu wobec gotowego

— (¢) sposob komunikacji (forma dialogu) pozwalajgcy na rewizje zastanej wiedzy i jej rozwdy.



2. Szkoty sokratyczne mniejsze

A) Antystenes i szkotla cynicka

- ur. w Atenach ok. 444/ 436 — ok. 365 p.n.e.;

- poczatkowo uczen Gorgiasza (przyjaznit sie takze z innymi sofistami), uczniem
Sokratesa zostat dopiero w podesztym wieku;

- u Sokratesa podziwiat przede wszystkim niezwyktg zdolnos¢ panowania nad sobg,
site ducha, wytrzymato§¢ w znoszeniu trudéw, samowystarczalnos¢ — krétko:
catkowita wolnosé, zinterpretowat zatem sokratyzm jako oredzie wolnosci i
wyzwolenia;

- prawdopodobnie za jego sprawg Anytos zostat skazany na wygnanie, a Meletos na
Smier¢ (oskarzyciele Sokratesa);

- starozytni historycy przypisujg mu autorstwo licznych pism — wszystkie jednak
zaginety.

a) Znaczenie terminu ‘cynik’

Termin ten wywodzi sie od stowa ,pies” i ma wydaje sie mie¢ podwdjng geneze:
1. Antystenes wykladat w gimnazjum Kynosarges', co oznacza ,bystry pies”;

2. nazwa ta moze pochodzi¢ rowniez od przezwiska psy (grec. kynos) nadanego cynikom od
wtasciwego im zwyczaju publicznego zatatwiania wielu potrzeb, réwniez fizjologicznych;

Antystenesa nazywano Zwyczajnym Psem, jego najstawniejszy uczen — Diogenes z Synopy —
nazwat siebie po prostu Diogenesem Psem.

Do filozoféw cynickich zalicz sie rowniez Hipparchie - grecka filozof i znang nauczycielke filozofii.
Byta ona zong Kratesa (filozofa i twércy komedii teatralnej).



b) Antystenes a Sokrates — zbieznosci w ich pogladach

1. Antystenes przejat sokratejskg koncepcje duszy;
2. jak i centralne tezy sokratejskiego intelektualizmu etycznego:
- cnota wystarcza do szczeScia,
- mozna sie jej nauczyc (= nie jest przywilejem arystokratycznego pochodzenia),
- raz jg zdobywszy, nie mozna jej utracic.
(1) Ograniczal on jednakze wage tych tez, poniewaz glosil jednocze$nie, iz:
- cnota nie potrzebuje niczego oprocz Sokratesowej sity woli;
- cnota przejawia sie w czynach — nie potrzeba jej ani wielu stow, ani nauka.

3. Z potraktowania cnoty jako jedynego wartosciowego przedmiotu filozofii wynikato negatywne
stanowisko wobec filozofii przyrody — kto dla niej zuzywa swojg energie, na prézno usituje
zdoby¢ poznanie.

c) Antystenes a Sokrates — réznice

Sokrates Antystenes
1. Stosunek do przyjemnosci/ dobr materialnych: | 1. Stosunek do przyjemnosci/ débr materialnych:
nie sg one ani zte ani dobre — ich wartos¢ zalezy wszystkie przyjemnosci i pozgdania (zwlaszcza
od sposobu ich spozytkowania. cielesne) sg niezaleznie od okolicznosci ztem.

2. S. tkwit jeszcze zupetnie w ideale polis — tak | 2. Catkowite zerwanie z etosem polis.
ustawiat swe metody wychowawcze, jak gdyby
mozliwe byto tylko ksztatcenie oséb zdolnych do
rozkazywania albo okazywania postuszenstwa.




Ad. 1) Stosunek Antystenesa do przyjemnosci i débr wynika z dwéch czynnikow:
a) uznania cnoty za jedyng wartosc;

b) postulatu absolutnej wolnosci i samowystarczalnosci:

- przyjemnos¢ za kazdym razem, kiedy sie jej szuka, uzaleznia cztowieka od przedmiotu/ osoby,
od ktorej ona pochodzi i odcigga go od osiggniecia cnoty;

- szczescie polega na byciu autonomicznym od wszelkich rzeczy i innych ludzi — na
nie-potrzebowaniu-niczego.

Ad. 2) Zerwanie z etosem polis:

a) tradycyjne spoteczenstwo polis postrzegato honor, stawe, mestwo czy zaangazowanie w
sprawy panstwa jako zalety (— charakter rel. publicznej); dla A. byly to rzeczy, ktore rowniez
stajg cztowiekowi na drodze do cnoty;

b) jezeli spoteczenstwo jest strukturg hierarchiczng, nalezy je odrzuci¢ - kazdy cztowiek jest
bowiem wart tyle samo niezaleznie od tego, jakie miejsce zajmuje w tej strukturze;

c) interesem i celem kazdego cztowieka powinno by¢ indywidualne dgzenie do osiggniecia cnoty w
rozumieniu cynickim, w dazeniu tym uczestniczenie w zyciu spotecznym moze tylko
przeszkadzac;

d) przeciwstawienie sie koncepcji bostw uznawanych przez panstwo — istnienie wielu béstw jest
tylko deklaracjg prawa, gdyz z natury Bog jest tylko jeden i nie mozna go do niczego
przyrownac, ani go sobie wyobrazic.



B) Arystyp i cyrenaicy
TR - ur. ok. 435 — ok. 366 p.n.e.;
: | - pochodzit z Cyreny, bogatej kolonii greckiej, potozonej na wybrzezu afrykanskim;
| - typ dworaka i $wiatowca, zdecydowanie odstajgcego poziomem zycia od przedstawicieli
proletariatu [zacigzyto to powaznie na jego wizji Swiata, skrajnie odmiennej nie tylko od
] Antystenesa, ale tez od samego Sokratesa];
- byt uczniem Sokratesa, wczesniej poznat poglady Protagorasa, w wielu punktach
pozostat wierny sofistom (pobierat optaty za swe nauki), sofistg nazwat go réwniez
Arystoteles;
ot . - W swojej ojczyznie byt zwigzany ze srodowiskami antydemokratycznymi, po Smierci
i ® Pty e e Sokratesa do Cyreny juz nie powrdcit [jako przeciwnik demokraciji byt tam persona non
e el i .

— - gratal;

- tworca doktryny hedonizmu.

Arystyp — Sokrates — Antystenes

- Arystyp — podobnie jak Antystenes — podziwiat u Sokratesa: umiejetnos$¢ stawiania sie ponad
rzeczami i wydarzeniami, posiadania bez bycia posiadanym oraz pogardy dla teqgo co zbyteczne.

- W przeciwienstwie do Antystenesa zfa nie dopatrywat sie w przyjemnosciach i ich zaspokajaniu,
lecz w przyzwoleniu na to, by sie od nich uzaleznic¢ (w tym wzgledzie byt blizszy Sokratesowi).

- W przeciwienstwie do Sokratesa nie utozsamiat cnoty (dobra) z wiedzg etyczng, jesli istnieje
jakies dobro, to jest nim dobro ciafa i jest ono dobrem najwyzszym.

Ze zréwnania dobra z przyjemnosciami cielesnymi wynika stosunek Arystypa do nauki i
teorii poznania:

- Filozofia przyrody nie ma zadnej wartosci (= nie wyjasnia, jak by¢ szczesliwym).



- Podobnie matematyka: nie ma nic wspélnego z dobrem i
ztem (czyli szczesciem).

- Logika: moze by¢ uzyteczna — jesli potraktowaC jg jako
elementarng nauke o kryterium prawdziwosci opartg na
doznaniach zmystowych.

minimalistyczne (=
ograniczone do etyki i
. wasko pojetej logiki) i

- Teoria poznania (sensualizm): poznajemy wytgcznie nasze utylitarystyczne (=
subiektywne stany — a nie rzeczy, ktore je wywotujg — nalezy zorientowane na pozytek)
wiec poswiecac sie jedynie tym pierwszym. rozumienie nauki

Etyka: tylko ta dziedzina filozofii warta jest poSwiecenia (bo
udziela nam odpowiedzi na pyt.: Jak byc szczesliwym?).

Etyka

- kazda przyjemnosc jest dobrem, niezaleznie od tego, skad sie ona bierze, i czy powstaje dzieki
czemus, CO uznawane jest za nieprzyzwoite;

- przyjemnosci cielesne gorujg nad duchowymi;

- przyjemnosci réznig sie miedzy sobg jedynie ilosciowo (= intensywnoscig), nie jakosciowo;

- przyjemnosc¢ jest stanem przelotnym: trwa tak dtugo, jak dtugo dziata wywotujacy jg bodziec;

- dlatego: nie nalezy wyrzekac sie przyjemnosci obecnej dla wizji jakiegos przysztego szczescia
(poniewaz jeszcze go nie ma i jest niepewne), ani tez wspominac przyjemnosci minionych (bo
juz ich nie ma) = liczy sie tylko to co jest teraz;

- przyjemnos¢ jest naturalnym celem dziatania wszystkich istot — dgzg do niej zwierzeta a takze
(instynktownie) cztowiek od momentu swych narodzin;




(1) Jednakze: przyjemno$¢ mozemy zdoby¢ jedynie wtedy, gdy —

nie jesteSmy niewolnikami débr - nalezy wiec unikac
uzalezniania sie od nich (wigze sie to z cierpieniem gdy ich brak);

(1) Dlatego tez: aby wies¢ zycie przyjemne, nalezy w pore, chwila
po chwili dawkowac¢ sobie uciechy zycia.

Zerwanie z etosem polis — w kierunku kosmopolityzmu

medrcem (= tym kto posiadt

| arete) jest ten, kto potrafi zy¢

mozliwie jak najprzyjemniej
bez uzalezniania sie od dobr

Diogenes Laertios: Na pytanie, co data mu filozofia, odpowiadat: ,To, ze moge czuc sie

swobodnie w kazdym otoczeniu’.

Odejscie od struktury polis dokonuje sie w imie egoizmu i hedonistycznego utylitaryzmu =

zaangazowane uczestnictwo w zyciu publicznym nie pozwala cieszy¢ sie zyciem w sposob pelny:

— zagraza temu zaréwno bycie czyims poddanym;

jest zrodtem trosk).

— jak i bycie osobg sprawujgcg wtadze (ktdra rowniez wigze sie z okreslonymi obowigzkami i



