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Базисные принципы этики судебного эксперта-психолога 
совпадают с наиболее общими принципами этики 

практической психологии и биомедицины 
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Однако существует некоторая специфика 
практического применения этических норм 

экспертом-психологом, в отличие от 
использования этих же норм психологами, 

осуществляющими консультирование, 
диагностику, психотерапию, психокоррекцию и 

другие виды оказания психологической 
помощи. Эти отличия детерминируются 

тремя важными обстоятельствами. 



Во-первых

судебный эксперт-психолог взаимодействует не с 
пациентами, которые нуждаются в психологической 

помощи и подвергаются психодиагностическому 
исследованию добровольно, исходя из своих 

потребностей и личной заинтересованности, а 
осуществляет исследование испытуемых, либо 

преступивших закон, либо ставших жертвами 
противоправных действий, что определяет 

своеобразие социального взаимодействия, 
общения между ними



Во-вторых

эксперт-психолог в силу своего процессуального 
положения обладает большой властью над 

испытуемыми - от его выводов часто зависит 
дальнейшая судьба подэкспертного лица, 

например, для обвиняемых - квалификация статей 
Уголовного кодекса (с разными мерами и сроками 

наказания), назначение наказания с учетом 
смягчающих обстоятельств и т.д. 

Зависимость подэкспертных лиц от 
психодиагностических выводов психолога, 

используемых в судопроизводстве, 
накладывает на эксперта огромную 
ответственность за свои решения!



В-третьих

деятельность психолога, выступающего в 
качестве судебного эксперта, регулируется 

законодательно. Он несет уголовную 
ответственность за определенные действия, 

нарушающие уголовно-процессуальную 
регламентацию его деятельности, обладает 

совокупностью обязанностей и прав



Принцип «воронки»

Взаимоотношение законности и этики, 
законодательной регуляции деятельности эксперта-
психолога и этических норм в рамках производства 

экспертизы можно обозначить принципом «воронки»: 
психолог должен действовать строго в рамках 
закона, соблюдать его, но варианты поведения, 

часто альтернативные, в разных ситуациях при 
проведении экспертизы (которые в силу своего 

разнообразия просто не могут быть оговорены в 
законе) подразумевают этический, моральный 

выбор, диктуемый общей нравственной позицией 
эксперта-психолога



Этические принципы деятельности 
судебного эксперта-психолога 

Профессионал
ьная 

компетентност
ь

Личностный 
подход

Независимость

Конфиденциал
ьность

• уважение прав 
личности 
подэкспертного;

• уважение чести и 
достоинства 
подэкспертного 

• от судебно-следственных органов
• от других участников процесса
• от коллег экспертов
• от собственных симпатий и 
антипатий



Профессиональная 
компетентность 

Профессиональная компетентность эксперта-психолога складывается 
из его специальных познаний и искусства производства судебной 

экспертизы и психодиагностического исследования

Специальные психологические познания в 
судебно-психологической экспертизе в качестве 
минимального профессионального стандарта 
требуют высшего психологического образования и 
наличия постдипломной подготовки в области 
судебной психологии. 
Эксперт-психолог самостоятельно принимает 
решения, влияющие на судьбу подэкспертных лиц, 
а косвенно - и на их родителей, детей, супругов, 
других родственников и близких. Это налагает на 
психолога дополнительную ответственность и, 
безусловно, только высокая степень овладения им 
специальными психологическими познаниями дает 
ему моральное право принимать самостоятельные 
ответственные решения при производстве 
экспертизы

Важнейшей составляющей 
профессиональной компетентности 
судебного эксперта-психолога 
является искусство проведения 
психодиагностического 
исследования. Психологическое 
экспертное обследование 
происходит при непосредственном 
контакте с подэкспертным лицом, 
находящимся в сложной жизненной 
ситуации, что определяет 
выполнение ряда этических норм 
взаимодействия и общения. Эти 
нормы связаны со следующим 
важным этическим принципом



Личностный подход

✔ Уважение прав личности подэкспертного

Любой человек обладает определенной совокупностью 
прав, регулируемых уголовно-процессуальным 

законодательством. Объем данных прав может различаться в 
зависимости от процессуального положения подэкспертного 

лица, но эксперт-психолог должен иметь о законных правах 
каждого конкретного человека четкое представление, чтобы 
избежать их ущемления. Следует всегда учитывать, что одним 

из основных прав любого подэкспертного является право на 
информацию о цели и характере проводимой экспертизы. И, 
хотя по закону орган, ведущий производство по уголовному 

делу, обязан знакомить подэкспертного с постановлением или 
определением о назначении экспертизы, эксперт-психолог не 
должен отказывать в такого рода информации испытуемым по 

их просьбе



Личностный подход

✔  Уважение чести и достоинства подэкспертного

Эксперт-психолог в ходе своей деятельности часто вынужден 
работать с людьми, которые по-человечески, с житейской точки 

зрения, вызывают крайне негативное эмоциональное 
отношение. Тем не менее, в любом случае эксперт-психолог 

должен занимать профессиональную позицию по 
отношению к поведению подэкспертных лиц (оно должно 

быть объектом его психодиагностического наблюдения), 
контролировать свои действия и высказывания, 

вести себя корректно.
Особенно важно избегать оценочных суждений о личности 
испытуемого. Эксперт-психолог должен всегда помнить, что 
обвиняемый в преступлении - еще не преступник, что на 

момент производства экспертизы его вина и ее степень еще не 
доказаны. Психолог не может брать на себя функции суда 



Независимость

✔ Независимость от судебно-следственных органов
Прежде всего следует отметить, что в случаях, когда эксперт находится в какой-
либо зависимости от следователя, обвинителя (прокурора) или защитника 
(адвоката) - например, является их родственником - то он обязан заявить 
самоотвод, что предусмотрено законом. В любом случае эксперт-психолог 
имеет право обжаловать действия должностных лиц (следователя, прокурора, 
судьи), ущемляющие его права

✔Независимость от других участников уголовного процесса
В случаях, когда эксперт-психолог является родственником обвиняемого, 
потерпевшего или их законных представителей или сам является потерпевшим 
или свидетелем по делу, он также обязан заявить самоотвод. Однако законом не 
предусмотрены случаи, когда связанными родственными или иными узами с 
перечисленными лицами являются друзья, коллеги или непосредственные 
начальники эксперта. В этих случаях проявление независимости целиком 
зависит от этической позиции психолога. Также сложные нравственные 
коллизии могут возникать в ситуациях, когда участники процесса каким-то 
образом связаны с психологом, а экспертизу в отношении этих лиц производят 
его коллеги

Независимость - лежит в основе объективности и 
беспристрастности эксперта-психолога и непосредственно 

связана с его личной ответственностью за экспертные выводы



Независимость

✔ Независимость от других экспертов-психологов
Этот аспект независимости связан с ситуациями проведения комиссионной судебно-
психологической экспертизы, в которых мнения членов комиссии не совпадают друг 
с другом. Моральной обязанностью каждого эксперта-психолога является 
самокритичное отношение, уважение мнения коллег и умение признавать свои 
ошибки, но в случаях, когда после тщательного анализа всех аргументов других 
членов комиссии внутреннее убеждение эксперта-психолога в своей правоте не 
изменилось, этичной будет реализация своего права составить отдельное 
аргументированное заключение, которое будет оцениваться судом наряду с 
заключением других членов комиссии судебно-психологической экспертизы 

✔ Независимость от себя
Одним из важнейших нравственных императивов является положение, 
зафиксированное в Кодексе профессиональной этики психиатра, но целиком 
относящееся и к этике эксперта-психолога: он « не вправе навязывать пациенту свои 
философские, религиозные, политические взгляды. Личные предубеждения ... или 
иные непрофессиональные мотивы не должны оказывать влияния на диагностику». 
При производстве судебно-психологической экспертизы, при взаимодействии с 
подэкспертным лицом, психолог должен абстрагироваться от личных симпатий и 
антипатий, от чувства жалости или, напротив, ненависти, руководствоваться только 
профессиональными познаниями, а также принципами беспристрастности, 
непредвзятости, объективности



Конфиденциальность

При производстве судебной экспертизы эксперт-психолог становится 
обладателем большого объема информации о подэкспертном лице, 
это:

• все данные уголовного дела, предоставленные в распоряжение 
эксперта. 

• приобщенные к уголовному делу материалы, среди которых особо 
конфиденциальную информацию - сведения, составляющие врачебную 
тайну - содержит медицинская документация. 

• информация, полученная при производстве собственного экспертно-
психологического исследования, включающая результаты 
экспериментально-психологического изучения индивидуально-
психологических особенностей и познавательной сферы 
подэкспертного лица. 

Все эти сведения эксперт-психолог не имеет права разглашать 
согласно закону, а так же по этическим соображениям! 



Конфиденциальность

Также противоречит этическому принципу конфиденциальности и 
разглашение самого факта производства судебно-психологической 
экспертизы в отношении конкретного подэкспертного лица.
Эксперт-психолог должен помнить, что единственный адресат такого 
рода информации - орган, назначивший экспертизу. Включенность 
деятельности психолога, проводящего судебную экспертизу, в работу 
судебно-следственных органов, таким образом, не делает все сведения 
об испытуемом абсолютно закрытыми, но определяет границы 
конфиденциальности. Поэтому честной позицией по отношению к 
подэкспертному лицу будет информирование его об этих границах - 
особенно в случаях, когда тот изъявляет желание сообщить психологу 
какие-либо сведения, но просит сохранить их в тайне. Этичным в таких 
случаях представляется сообщение подэкспертному, что сведения, 
имеющие значение для составления экспертного заключения, будут 
известны органу, ведущему производство по уголовному делу, а в 
случае открытого судебного заседания - и присутствующим в зале суда



СПАСИБО ЗА ВНИМАНИЕ
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