
Декабрьско
е

 сочинение
Озйурт Ирина Александровна
Учитель высшей категории
МАОУ гимназия №1
Города Калининграда



«Цели и средства»

• Официальный комментарий ФИПИ:
• Понятия данного направления взаимосвязаны и 

позволяют задуматься о жизненных устремлениях 
человека, важности осмысленного целеполагания, 
умении правильно соотносить цель и средства ее 
достижения, а также об этической оценке действий 
человека.

• Во многих литературных произведениях 
представлены персонажи, намеренно или ошибочно 
избравшие негодные средства для реализации своих 
планов. И нередко оказывается, что благая цель 
служит лишь прикрытием истинных (низменных) 
планов. Таким персонажам противопоставлены 
герои, для которых средства достижения высокой 
цели неотделимы от требований морали.



Словарная работа:

• Цель –то, к чему мы стремимся, то, чего 
добиваемся, что хотим получить, в чем 
желаем преуспеть.

•  Средства – 1. Реальные условия, 
возможности. 2. перен. устар. Духовные или 
физические качества человека, 
необходимые для чего - либо; способности. 
3. Деньги, капитал. 



Синонимы:

•Мета, мишень; виды, намерение, конец, 
мечта, идеал, стремление.

•Способ, метод, образ действия, 
тактика, основа, уловка.



Афоризмы и высказывания 
известных людей:
• «Добро не лежит на дороге, его случайно не 
подберешь. Добру человек у человека учится» Ч. 
Айтматов

• «По-моему, человек живет, пока любит, а если он 
людей не любит, так зачем он нужен!» М. 
Горький

• «Принимать близко к сердцу радости и горести 
Отечества способен лишь тот, кто не может 
пройти равнодушно мимо радостей и горестей 
отдельного человека» В. А. Сухомлинский

• «Снисхождение к злу очень тесно граничит с 
равнодушием к добру» Н. С. Лесков



Афоризмы и высказывания 
известных людей:
• «Пусть никто ни на шаг не сойдет с честного пути под 

тем благовидным предлогом, что это оправдывается 
благородной целью. Любой прекрасной цели можно 
добиться честными средствами. А если нельзя, то 
эта цель плоха»  Ч.Диккенс

• «Через осуществление великих целей человек 
обнаруживает в себе и великий характер, делающий 
его маяком для других» Г.Ф. Гегель

• «Идеал — это путеводная звезда. Без нее нет 
твердого направления, а нет направления — нет 
жизни» Л.Н.Толстой

• «Никакая цель не высока настолько, чтобы 
оправдывала недостойные средства для ее 
достижения» А.Эйнштейн. 



Афоризмы и высказывания 
известных людей:
• «Давно называют свет бурным океаном, но 
счастлив, кто плывет с компасом» Н.М. 
Карамзин.

• «Только бы люди знали, что цель человечества 
не есть материальный прогресс, что прогресс 
этот есть неизбежный рост, а цель одна — благо 
всех людей...» Л.Н.Толстой

• «Если человек делает своей целью что-либо 
суетное, то есть несущественное, ничтожное, то 
здесь заложен не интерес к делу, а интерес к 
себе» Г. Ф. Гегель

• «Во-первых, не делай ничего без причины и 
цели. Во-вторых, не делай ничего, что бы не 
клонилось на пользу обществу» М. Аврелий



Рекомендации к 
ВСТУПЛЕНИЮ
Согласно одной из версий, именно основатель 

ордена иезуитов Игнатий де Лойола утверждал: 
«Если цель — спасение души, то цель 
оправдывает средства». Это изречение 
являлось девизом ордена и соответственно 
основой морали, согласно которой иезуиты 
«исправляли порочность средств чистотою 
цели». Убежденность в оправданности любых 
средств в достижении великих целей отстаивали 
многие политики (например, Макиавелли), 
философы. Так, английский философ-
материалист Томас Гоббс утверждал: «Раз 
всякий имеет право на самосохранение, то 
всякий имеет право применить все средства и 
совершить всякое деяние, без коих он не в 
состоянии сохранить себя».



Рекомендации к 
ВСТУПЛЕНИЮ
Согласно одной из версий, именно основатель 

ордена иезуитов Игнатий де Лойола утверждал: 
«Если цель — спасение души, то цель 
оправдывает средства». Это изречение 
являлось девизом ордена и соответственно 
основой морали, согласно которой иезуиты 
«исправляли порочность средств чистотою 
цели». Убежденность в оправданности любых 
средств в достижении великих целей отстаивали 
многие политики (например, Макиавелли), 
философы. Так, английский философ-
материалист Томас Гоббс утверждал: «Раз 
всякий имеет право на самосохранение, то 
всякий имеет право применить все средства и 
совершить всякое деяние, без коих он не в 
состоянии сохранить себя».



Рекомендации к 
ВСТУПЛЕНИЮ
• А вот И.С. Тургенев высказал прямо 
противоположное мнение: «Одни иезуиты 
утверждают, что всякое средство хорошо, 
лишь бы достигнуть цели. Неправда! 
Неправда! С ногами, осквернёнными грязью 
дороги, недостойно войти в чистый храм».



Рекомендации к 
ВСТУПЛЕНИЮ
• Итак, вопрос о цели и средствах 

(оправдывает ли благая цель дурные 
средства её достижения?)  не решается 
однозначно. Больше того – он имеет, как 
представляется, два противоположных 
правильных ответа, так что положительное 
решение его для одной ситуации вполне 
может оказаться преступным в другой.



Рекомендации к 
ВСТУПЛЕНИЮ
• Как это получается? С одной стороны, можно 
сказать, что радость на этом свете вообще не 
стоит горя; тем более – радость одних не стоит 
горя других; уже потому благие цели не 
оправдывают жестоких средств, и преступления 
даже из лучших побуждений (то есть 
ощущаемых преступником как лучшие) остаются 
преступлениями. С другой стороны, если 
приходится взвешивать не радость и горе, а горе 
и горе, и меньшим горем можно избежать 
большего, то такая цель такое средство 
оправдывает, даже требует его, и не видит этого 
лишь морально слепой, лицемер.



Рекомендации к 
ВСТУПЛЕНИЮ
• Таковы разные ответы. Да и сам смысл вопроса 
о цели и средствах совершенно различен в 
разных ситуациях, поэтому попытки решить 
поставленную проблему абстрактными 
рассуждениями обречены на неудачу. Анализ 
соотношения цель – средства имеет смысл 
только в контексте конкретной ситуации. Всё 
есть добро, всё есть зло, разница — в деталях.

• Следовательно, ответить на вопрос, 
предположительно заявленный в теме данного 
направления, возможно лишь обратившись к 
конкретным произведениям русской и 
зарубежной литературы.



ВСТУПЛЕНИЕ
• Наряду с героями с черствой душой в 
литературе немало примеров 
самоотверженных, честных, добрых 
персонажей, способных жертвовать собой ради 
других.

• Жизнь сложна и многогранна, и порой сложно 
дать однозначную оценку поступкам людей, 
непросто объяснить мотивы их поведения, 
понять, абсолютно ли равнодушен человек или 
способен быть отзывчивым и сострадательным. 
Над этими непростыми жизненными вопросами 
и предстоит поразмышлять выпускникам при 
написании сочинения.



Аргументы - переход
Пример: Эта проблема волнует многих 

писателей, которые в своих произведениях 
предупреждают человечество об опасности 
равнодушия. Мысль о необходимости 
пересмотреть свое отношение к людям 
выражена в …..



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• А.С. Пушкин «Капитанская дочка»

• В основу повести «Капитанская дочка» легли 
реальные события – крестьянская война 
1773-1775 гг. под предводительством Емельяна 
Пугачёва. Однако самое ценное в повести не 
историческая достоверность, а нравственные 
проблемы. Герои попадают в сложные ситуации, 
где необходимо сделать выбор, проявить 
жестокость или милосердие, найти верный путь 
к поставленной цели.



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• Главный герой повести – Пётр Гринёв – 
дворянин, офицер.    В любых ситуациях он 
поступает с неизменным достоинством, всегда 
защищает свою честь. Главные испытания в 
жизни героя начинаются в день взятия крепости 
Пугачевым, который назвался законным царем 
Петром Третьим и потребовал, чтобы все 
принесли ему присягу на верность. Многие 
защитники крепости предпочли смерть 
предательству. 



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• Например, комендант капитан Миронов до конца 
сражается с пугачевцами и честно выполняет 
свой долг, оставаясь верным данной им присяге. 
Во время захвата Белогорской крепости и 
Гринев проявляет твердость характера, 
верность присяге и императрице, мужество. 
Конечно, определенную роль в том, что его не 
казнили вместе с остальными, сыграл заячий 
тулупчик, подаренный Петром вожатому еще по 
дороге в крепость. 



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• Но и после помилования, приняв помощь и 
покровительство Пугачева, Гринев не изменил своим 
принципам: он отказался служить самозванцу, 
отказался целовать ему руку и присягать на 
верность. Для Гринева осквернение дворянской и 
офицерской чести и нарушение воинской присяги 
было гораздо хуже смерти, и недаром он говорит 
Пугачеву: «Я природный дворянин; я присягал 
государыне императрице: тебе служить не могу». 
Именно эта нравственная стойкость и готовность 
принять смерть за свои убеждения определили 
отношение Пугачева к Гриневу.



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• Итак, самое дорогое для человека – жизнь. 
Сохранить её – цель, достойная многих 
жертв. Однако и для Гринева, и для 
большинства защитников крепости 
предательство (а именно оно должно стать 
тем самым средством, оправдывающим 
цель) оказалось невозможным. Даже такая 
цель, как «самосохранение», не стала тем, 
что может оправдать любые действия.



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• Однако в произведении есть герой, который для 
достижения своих целей готов и на подлость, и 
на предательство. Это Швабрин — 
образованный молодой человек, дворянин и 
офицер. Во время поединка с Петром Швабрин, 
желая победить, не гнушается воспользоваться 
двусмысленностью ситуации для нанесения 
бесчестного удара. Он при первой же 
возможности переходит на сторону Пугачева. 
Ему чужды понятия чести и долга, он старается 
спасти свою жизнь любой ценой. 



Если цель – сохранение 
собственной жизни, т.е. 
самосохранение.

• И ради своих личных целей Швабрин готов 
совершить любой бесчестный поступок. Он 
изменяет присяге, пользуясь силой, пытается 
принудить Машу Миронову к замужеству и даже 
после разгрома восставших, будучи 
арестованным, клевещет на Гринева. Таким 
образом, можно сделать вывод о том, что 
Швабрин абсолютно убежден: «Цель 
оправдывает средства». Но это убеждение не 
приносит ему счастья: у героя нет друзей, и свои, 
и чужие относятся к нему с презрением, и в 
конце произведения он получает по заслугам.



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.

• Роман Ф. М. Достоевского «Преступление и 
наказание» – это повествование о том, «как 
долго и трудно сомневалась, колебалась, 
билась, металась душа человека между 
совестью и разумом, добром и злом». На 
страницах романа автор подробно исследует 
казуистику Родиона Раскольникова. 
Взаимосвязь между целью и средствами – 
старая, всем известная теория.



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.

• По теории Раскольникова, все люди делятся 
на два разряда. Одни, люди 
«обыкновенные», обязаны жить в смирении, 
повиновении и послушании, они не имеют 
права переступать юридические законы, 
потому что они обыкновенные. Это «твари 
дрожащие», «материал», «не люди», как 
называет их Раскольников. 



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Другие же – «необыкновенные» – имеют право 
переступать закон, совершать всякие 
злодеяние, бесчинства, преступления именно 
потому, что они необыкновенные. Раскольников 
говорит о них как о «собственно людях», 
«наполеонах», «двигателях истории 
человечества», доказывает, что 
«необыкновенные люди» могут и должны 
«переступать законы», но только ради идеи, 
«спасительной для человечества». 



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Вот она великая цель, которая оправдывает любые 

средства. Разумеется, создавая свою теорию, себя 
Раскольников причислял заочно к «людям». Но ему 
нужно проверить это на практике. Тут и появляется 
старуха-процентщица. И на ней герой хочет 
проверить свой расчет, свою теорию: «Одна смерть и 
сто жизней взамен - да ведь тут арифметика! Да и 
что значит на общих весах жизнь этой чахоточной, 
глупой и злой старушонки? Не более как жизнь вши, 
таракана, да и того не стоит, потому что старушонка 
вредна»



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Итак, не обладая необходимым материальным 
состоянием, он решает убить ростовщицу и 
получить таким образом средства для 
достижения своей цели. И Раскольников 
вначале (до преступления) искренне верит, что 
преступление его будет совершено «во имя 
спасения человечества». Потом он признается: 
«Свобода и власть, а главное власть! Над всей 
дрожащей тварью, над всем муравейником! Вот 
цель!..» 



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Итак, не обладая необходимым материальным 
состоянием, он решает убить ростовщицу и 
получить таким образом средства для 
достижения своей цели. И Раскольников 
вначале (до преступления) искренне верит, что 
преступление его будет совершено «во имя 
спасения человечества». Потом он признается: 
«Свобода и власть, а главное власть! Над всей 
дрожащей тварью, над всем муравейником! Вот 
цель!..» 



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• И впоследствии он объясняет Соне: «Я хотел 
Наполеоном сделаться, оттого и убил». Он 
жаждал попасть в число тех, кому «все 
позволено»: «кто много посмеет, тот у них и 
прав». И вот последнее, определяющее его цель 
признание: «Не для того я убил, чтобы матери 
помочь. Вздор! Не для того я убил, чтобы, 
получив средства и власть, сделаться 
благодетелем человечества. Вздор! Я просто 
убил, для себя убил, для себя одного...



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.

• Мне надо было узнать тогда и поскорее 
узнать, вошь ли я, как все, или человек? 
Смогу ли я переступить или не смогу? Тварь 
ли я дрожащая или право имею?» Значит, 
результат и средства преступления не 
совпали с высокими целями, которые 
провозглашал он? «Цель оправдывает 
средства» – вот казуистика Раскольникова. 



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Но не было у него такой правой цели. Здесь 
сама цель не оправдывает средства, а 
указывает на неправильность, негодность таких 
средств и результатов, как убийство.

• Идейные «противники» теории Раскольникова — 
это Соня, следователь Порфирий Петрович, 
Разумихин, Дуня, маляр Миколка и другие герои 
романа. Они по разным соображениям 
отвергают «право на кровь».



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.

• Соня Мармеладова выражает христианскую 
точку зрения на «кровь по совести», согласно 
которой запрет на убийство относится к главным 
заповедям-правилам жизни. Для Сони 
совершенно ясно, что убийство человека не 
может быть оправдано ничем, никакими благими 
целями. Поэтому, когда Раскольников 
признаётся ей в убийстве и пытается объяснить 
свои мотивы 



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• («...если бы вдруг всё это на ваше решение отдали: 

тому или тем жить на свете, то есть Лужину ли жить и 
делать мерзости, или умереть Катерине Ивановне? 
То как бы вы решили: кому из них умереть?»), она не 
понимает этих мотивов: «К чему вы спрашиваете, 
чего нельзя спрашивать?.. И кто меня тут судьёй 
поставил: кому жить, кому не жить?»  Таким образом, 
с точки зрения Сони, Бог даёт человеку жизнь и 
только Он, а не человек может взять её. Похожая 
мысль уже высказывалась в начале романа — в 
исповеди Мармеладова



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.

• Разумихин вместе с Раскольниковым составляет 
традиционную для художественной литературы 
антитезу герой — его друг, что подчёркивается 
даже их фамилиями: «расколотость» души 
(безумие) у одного — «разум» (здравый смысл) у 
другого. Разумихин отвергает всю надуманную 
теорию Раскольникова просто потому, что 
преступление противно здравому смыслу.



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Достоевский создал в своём романе безысходную 

концепцию мира, показав трагическое состояние и 
общества, и отдельного человека. По мнению писателя, 
сопротивление и насилие не способны исправить 
окружающий мир, единственный путь — смирение. 
Достоевский, несмотря на то, что видит все тяжёлые 
обстоятельства в жизни Раскольникова и признаёт 
несправедливость окружающего мира, выносит 
однозначный и решительный приговор по «вечному» 
вопросу: «кровь по совести» недопустима, ибо она 
противоречит нравственному закону.



Если цель – доказательство 
верности собственных 
убеждений, теорий, 
принципов.
• Достоевский создал в своём романе безысходную 

концепцию мира, показав трагическое состояние и 
общества, и отдельного человека. По мнению писателя, 
сопротивление и насилие не способны исправить 
окружающий мир, единственный путь — смирение. 
Достоевский, несмотря на то, что видит все тяжёлые 
обстоятельства в жизни Раскольникова и признаёт 
несправедливость окружающего мира, выносит 
однозначный и решительный приговор по «вечному» 
вопросу: «кровь по совести» недопустима, ибо она 
противоречит нравственному закону.



Если цель – личное счастье

•Н.С. Лесков «Леди Макбет Мценского 
уезда»

• «Леди Макбет Мценского уезда» – история 
любовной страсти и ее страшных 
последствий. Любовь молодой купеческой 
жены Катерины Измайловой к приказчику 
Сергею безумна и безудержна – буквально 
ничем не удержана, не ограничена.



Если цель – личное счастье

•Н.С. Лесков «Леди Макбет Мценского 
уезда»

• «Леди Макбет Мценского уезда» – история 
любовной страсти и ее страшных 
последствий. Любовь молодой купеческой 
жены Катерины Измайловой к приказчику 
Сергею безумна и безудержна – буквально 
ничем не удержана, не ограничена.



Если цель – личное счастье

• В образе самой обыкновенной женщины 
Катерины Львовны, происходящей из 
обыденной, мещанской среды, писатель 
показывает, как вспыхнувшее страстное 
чувство полностью ее преображает и она 
восстает против условностей того мира, в 
котором до этого провела всю жизнь. 
Катерина Львовна, «по наружности женщина 
очень приятная», живет в зажиточном доме 
купца Измайлова со вдовым свекром 
Борисом Тимофеевичем и немолодым 
мужем Зиновием Борисовичем.



Если цель – личное счастье

• Детей у Катерины Львовны нет, и «при всем 
довольстве» житье её «за неласковым мужем» 
самое скучное. Но по прошествии пяти лет в 
жизни Катерины неожиданно возникает горячая 
любовь к работнику ее мужа Сергею. Это 
чувство принято считать одним из самых 
светлых и возвышенных, однако для 
Измайловой оно становится началом ее гибели 
и приводит слишком страстную и пылкую 
женщину к печальному финалу. А ведь она 
просто сильно любила и хотела быть счастлива 
со своим возлюбленным.



Если цель – личное счастье

• Но вот средства, которыми Катерина Львовна 
пыталась достигнуть цели, не имеют 
оправдания. Катерина, не задумываясь, готова 
ради дорогого ей человека на любые жертвы и 
нарушение всех моральных норм. Женщина без 
всяких угрызений совести убивает не только 
давно опостылевших ей свекра и супруга, но и 
мальчика Федю, никому не причинившего зла, 
невинного и набожного ребенка. 
Всепоглощающая страсть к Сергею уничтожает 
в Катерине чувство страха, сострадания, 
милосердия, ведь прежде они были ей присущи, 
как и почти любой представительнице слабого 
пола.



Если цель – личное счастье

• Но в то же время именно эта безграничная 
любовь порождает в ней несвойственные ей 
прежде смелость, изворотливость, жестокость и 
способность бороться за свое право постоянно 
быть вместе с любимым человеком и умение 
избавляться от любых преград, мешающих 
исполнению этого желания. Все средства, по ее 
мнению, хороши. Таким образом она и 
превращается в настоящую заложницу своего 
чувства, безотказную рабу мужчины, хотя 
изначально Измайлова занимает более 
значимое социальное положение, чем работник 
ее супруга.



Если цель – личное счастье

• Во время допроса Катерина не скрывает, что 
совершила несколько убийств 
исключительно ради любовника, что к столь 
ужасным поступкам ее подтолкнула страсть. 
Все ее чувства сосредоточены только на 
Сергее, родившийся младенец не вызывает 
у нее никаких эмоций, женщине безразлична 
судьба ее ребенка. Все вокруг абсолютно 
безразлично Катерине, воздействие на нее 
способны оказать лишь нежный взгляд или 
доброе слово ее любимого. 



Если цель – личное счастье

• Любовь, нежность, доброе слово – такие 
прекрасные цели и такие ужасные деяния, не 
имеющие никакого оправдания.

• В свои последние минуты Катерина считает, что 
ей нечего более делать на свете, ведь ее 
любовь, смысл ее жизни, для нее окончательно 
потеряна. Из-за беспредельной страсти 
личность женщины полностью разрушается, 
Катерина Измайлова становится жертвой 
собственных чувств и неумения ими управлять.

• . 



Если цель – личное счастье

• Во время допроса Катерина не скрывает, что 
совершила несколько убийств 
исключительно ради любовника, что к столь 
ужасным поступкам ее подтолкнула страсть. 
Все ее чувства сосредоточены только на 
Сергее, родившийся младенец не вызывает 
у нее никаких эмоций, женщине безразлична 
судьба ее ребенка. Все вокруг абсолютно 
безразлично Катерине, воздействие на нее 
способны оказать лишь нежный взгляд или 
доброе слово ее любимого. 



Если цель – личное счастье

• А.С. Пушкин «Евгений Онегин», «Дубровский»

• Иначе ведут себя героини произведений А.С. 
Пушкина.

Татьяна Ларина, даже выйдя замуж, не забыла своей 
любви к Онегину. Но, по ее мнению, достичь личного 
счастья с помощью измены, предательства, 
страданий близкого человека нельзя:

Я вас люблю (к чему лукавить?),

Но я другому отдана;

Я буду век ему верна.

. 



Если цель – личное счастье

• . Таково убеждение и героини другого романа: 
влюбленная в Дубровского и насильно выданная 
замуж за другого Маша отказывается от личного 
счастья, потому что оно возможно только через 
отказ от своего слова, от клятвы верности: 
«Поздно – я обвенчана, я жена князя 
Верейского… Я согласилась, я дала клятву…»

• Для обеих героинь, искренне и сильно любящих, 
невозможность использования такого средства, 
как предательство, даже для воссоединения с 
любимым очевидна.



Если цель – личное счастье

Найдите в известных вам произведениях 
аргументы по этому направлению. . 



Если цель – спасение других 
людей
• М.А. Шолохов «Судьба человека»

• В плену у фашистов Андрей Соколов, герой 
рассказа, спасает взводного, который ему не 
знаком. Командира хочет выдать немцам 
Крыжнев, такой же, как сам Соколов, обычный 
солдат, для которого прежние «товарищи 
остались за линией фронта, а своя рубашка 
ближе к телу», и Андрей вынужден задушить 
предателя, после чего ему «страшно захотелось 
руки помыть, будто не человека, а какого-то гада 
ползучего душил… Первый раз в жизни убил, и 
то своего…». 



Если цель – спасение других 
людей
Найдите в известных вам произведениях 

аргументы по этому направлению. . 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

•В. Распутин «Прощание с Матерой»

• Вторая половина ХХ века стала временем, 
насыщенным переменами в истории страны. 
А достижения научно-технической отрасли, 
способствовавшие переходу на более 
высокую степень развития, часто приводили 
к серьезным противоречиям в обществе. . . 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• Один из таких примеров – строительство 
мощной электростанции, Братской ГЭС, 
недалеко от родного села писателя, 
Аталанки. В результате, оно попало в зону 
затопления. Казалось бы, какой пустяк: 
разрушить небольшое село ради того, чтобы 
принести немалую пользу всей стране. Вот 
только о судьбе его старых жителей никто не 
подумал. 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• Эти события не могли не затронуть душу 
писателя, чьи детство и юность прошли в 
глубинке. Поэтому повесть Распутина 
«Прощание с Матерой» – это еще и горькие 
размышления по поводу того, что пришлось 
пережить автору самому.

• Матёра — это и остров, и одноименная 
деревня.



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• Неторопливо, спокойно идет жизнь на этом 
острове, и многих людей сделала счастливыми 
Матёра. Однако надумали построить на реке 
мощную электростанцию - благая цель. Но для 
достижения этой цели остров надо затопить и 
всю деревню переселить в новый поселок на 
берегу Ангары. Вот такое средство. И снова 
вопрос: «Может ли такая цель (технический 
прогресс, улучшение жизни людей) оправдать 
средства (уничтожение острова, деревни, 
памяти)?»



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• В центре повести – трагические судьбы ее 
коренных жителей: Дарьи, Настасьи, Катерины, 
«старинных старух», мечтавших закончить здесь 
свой век и приютивших никому не нужного 
Богодула. И вот все рушится для них. Ни 
рассказы о благоустроенной квартире в новом 
поселке на берегу Ангары, ни пламенные речи 
молодых (Андрея – внука Дарьи), что это нужно 
стране, не могут убедить их в целесообразности 
уничтожения родного дома. 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.
• Содержание последних месяцев пребывания на 

острове старожилов дополняется рядом жутких 
событий. Сожжение дома Катерины родным сыном-
пьяницей. Нежеланный переезд в поселок Настасьи 
и наблюдение за тем, как изба без хозяйки сразу же 
осиротела. Наконец, бесчинства «официальных 
лиц», направленных СЭС для уничтожения 
кладбища. Никакими благими целями нельзя 
объяснить столь варварский поступок властей, 
совершающийся на глазах жителей. К боли за то, что 
нужно оставлять могилы дорогих людей на 
потопление, добавилась еще одна - увидеть, как 
сжигают кресты. 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• Вот и пришлось старухам с палками вставать на 
их защиту. А ведь можно было «эту очистку под 
конец сделать», чтобы жители не увидели. Суть 
противопоставления в том, что для чужих этот 
остров всего лишь территория, зона затопления. 
Так, новоявленные строители попытались 
снести на острове кладбище. По их логике это 
естественно, это первоочередная задача, так как 
размытые рукотворным морем захоронения 
могут быть источником болезней. 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• А противоположная сторона — Дарья – 
приходит к выводу, что в людях и обществе 
стало утрачиваться чувство совестливости. 
«Народу стало много боле, — размышляет 
она, — а совесть, поди-ка та же… наша 
совесть постарела, старуха стала, никто на 
нее не смотрит… Чё про совесть, ежели 
этакое творится!»



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• Среди них – сын главной героини, Павел, так 
и не сумевший вырвать из сердца родные 
места. А еще оставшиеся на острове в 
момент его затопления старухи, а с ними - ни 
в чем не повинный ребенок. 
Возвышающийся, не сломленный – ни огонь 
его не взял, ни топор, ни даже современная 
бензопила – листвень как доказательство 
вечной жизни.



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• Содержание одного из лучших произведений В. 
Распутина и спустя много лет звучит как 
предупреждение. Писатель не против перемен, 
он не пытается в своей повести протестовать 
против всего нового, прогрессивного, а 
заставляет задуматься о таких преобразованиях 
в жизни, которые бы не истребили 
человеческого в людях. Чтобы жизнь 
продолжалась дальше, а связь с прошлым не 
терялась, необходимо всегда помнить о своих 
корнях, о том, что все мы дети одной земли-
матушки.



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• И получается, что эта самая утрата совести, 
внимания и уважения к простым людям, 
понимания их нужд становится средством 
для решения вопросов государственной 
значимости. Страшное средство, приведшее 
к трагическому финалу: попавшие в туман, 
заблудившиеся посреди реки люди в лодке, 
потерявшие ориентир в жизни. 



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

• .И обязанность каждого – быть на этой земле 
не гостями или временными жителями, а 
хранителями всего того, что было накоплено 
предыдущими поколениями. И никакие 
благие государственные цели не могут 
оправдать уничтожение памяти.



Если цель - прогрессивные 
преобразования в жизни 
общества, государства.

Найдите в известных вам произведениях 
аргументы по этому направлению. . 



ЗАКЛЮЧЕНИЕ

• Существует несколько стандартных 
способов закончить сочинение:

• · Вывод. Обычно принято завершать 
сочинение выводом из всего 
вышесказанного. Это, наверное, самый 
распространенный способ закончить 
сочинение. Однако одновременно это и 
самый трудный способ, т.к. сложно, с одной 
стороны, не продублировать в выводе то, о 
чем уже было сказано, и, с другой стороны, 
не уйти в сторону от темы сочинения.



ЗАКЛЮЧЕНИЕ

• · Призыв. Это еще один достаточно 
распространенный вариант концовки. Здесь 
желательно НЕ использовать глаголы 2 лица 
типа «берегите», «уважайте», «помните». 
Почему? Да все очень просто: каждое сочинение 
имеет адресата – того, кто его прочитает и к кому 
будут обращены призывы. В нашем случае это 
учитель, который будет проверять работу. 
Получается, что именно его мы и призываем 
беречь, помнить и т.д. Честно сказать, не очень-
то это этично. Поэтому лучше использовать 
слово «давайте»: «давайте не будем 
равнодушными», «давайте помнить близких» и т.
д.



ЗАКЛЮЧЕНИЕ

• · · Выражение надежды. Это один из самых 
выигрышных вариантов заключительной 
части, т.к. позволяет избежать дублирования 
мысли, этических и логических ошибок. 
Важно: выражать надежду нужно на что-
нибудь позитивное. 



ЗАКЛЮЧЕНИЕ

• Человеку всегда воздаётся за его поступки. 
…


