
Задача 1
• По договору подряда акционерное общество обязалось построить 

жилой дом Петрову. В договоре было предусмотрено, что в случае 
обнаружения каких-либо скрытых недостатков в жилом доме в течение 
одного года после сдачи дома в эксплуатацию общество обязуется за 
свой счет устранить эти недостатки в месячный срок. При задержке в 
исполнении этой обязанности общество уплачивает Петрову неустойку 
в размере 0,01% от стоимости жилого дома за каждый день просрочки.
Через четыре месяца после ввода дома в эксплуатацию Петров 
обнаружил протечки в системе водоснабжения, о чем немедленно 
уведомил общество. Поскольку общество больше месяца не 
приступало к устранению обнаруженного дефекта, Петров в 
соответствии со ст. 397 ГК заключил договор о проведении 
необходимых работ с производственным кооперативом "Персей".
После завершения всех работ Петров потребовал от общества 
возмещения ему расходов по оплате выполненных работ. Общество 
отказалось от оплаты, ссылаясь на то, что привлечение третьих лиц к 
устранению обнаруженных недостатков в жилом доме договором с 
Петровым не предусмотрено, поэтому ст. 397 ГК на отношения между 
ними не распространяется.
Кто прав в возникшем споре? 



Решение 
• В данной задаче акционерное общество правомерно отказалось оплачивать 

расходы по оплате выполненной работы третьими лицами, и правила статьи 397 
ГК РФ не могут быть применены, так как из договора вытекает, что общество 
обязалось за свой счет устранить недостатки, а привлечение третьих лиц не 
оговаривалось. Поэтому Петров не мог привлекать третьих лиц.
В данной ситуации Петров может потребовать только неустойку за каждый день 
просрочки исполнения обязательства.
Исполнение обязательства за счет должника представляет собой одну из мер 
защиты прав кредитора, суть которой состоит в том, что в случае неисполнения 
должником его обязанностей кредитор может возложить исполнение 
обязательства на третье лицо либо выполнить его своими силами с 
возложением на должника понесенных необходимых расходов и других убытков. 
Таким образом, данная мера позволяет, с одной стороны, достичь реального 
исполнения основного обязательства, а с другой - возложить на кредитора 
сопряженные с этим убытки.
Правила статьи являются диспозитивными и применяются постольку, поскольку 
иное не вытекает из законов, иных правовых актов, существа обязательства или 
договора.
Кредитор вправе требовать возмещения за счет должника понесенных расходов 
и других убытков лишь постольку, поскольку эти расходы являются 
необходимыми, а исполнение обязательства третьими лицами производится на 
прежних условиях, в разумный срок и за разумную цену. Расходы, не 
относящиеся к числу необходимых, возмещению не подлежат. 



Задача 2
• Гражданка Анисимова и ее бывший муж обратились к 

нотариусу с просьбой удовлетворить достигнутое 
между ними соглашение, согласно которому 
разведенные супруги взаимно отказываются от 
предъявления друг другу каких-либо требований по 
содержанию малолетних детей. Муж обязуется не 
претендовать на раздел совместно нажитого 
имущества, а жена - не вступать в брак до 
достижения детьми совершеннолетия. Нотариус 
отказался удовлетворить подобную сделку.
Правильно ли поступил нотариус?



Решение 
• Нотариус поступил правильно, так как эти условия не 

соответствуют нормам права и не предусмотрены 
законодательством. В частности ст. 42 СК говорит о том, что 
договор не может ограничивать правоспособность или 
дееспособность супругов, т.е. в нашей задаче условие о не 
вступление в брак женой до достижения детьми 
совершеннолетия неправомерно; регулировать личные 
неимущественные отношения между супругами, права и 
обязанности супругов в отношении детей - супруги взаимно 
отказываются от предъявления друг другу каких-либо 
требований по содержанию малолетних детей - также 
неправомерно. Условие о том, что муж обязуется не 
претендовать на раздел совместно нажитого имущества, может 
быть заключено и оформлено, так как супруги вправе 
установить режим совместной собственности. 



Задача 3

• Тринадцатилетний Олег взял без 
разрешения родителей из дома и 
подарил своему другу Сергею 
компьютер.
Родители Олега попросили родителей 
Сергея вернуть вещь, но те отказались.
Могут ли родители Олега обратиться в 
суд? Будут ли их требования 
удовлетворены? Обоснуйте свое 
мнение. 



Решение 

• Могут. Требования будут 
удовлетворены, т.к. мальчику 13 лет и 
совершать подобные сделки он не 
может



Задача 4
• Иванов предъявил иск к гостинице «Москва» 

о взыскании стоимости вещей, которые были 
похищены у него во время проживания в 
гостинице. Кража была совершена из номера, 
в котором жил Иванов и другие граждане (4-
местный номер). Представитель гостиницы 
иск не принял, ссылаясь на распоряжение 
администрации, согласно которому гостиница 
не отвечает за утрату вещей, не сданных на 
хранение. Иванов с правилами был 
ознакомлен. 



Решение 
• В обязанности гостиницы входит осуществление хранения вещей клиентов, внесенных в 

гостиницу, за исключением денег, иных валютных ценностей, ценных бумаг и других 
драгоценных вещей. Под гостиницей понимаются также мотели, дома отдыха, пансионаты, 
санатории, бани и другие подобные организации.

• Гостиница несет ответственность перед клиентом без особого о том соглашения с 
проживающим в ней лицом (постояльцем) за утрату, недостачу или повреждение его вещей. 
Внесенной в гостиницу считается вещь, вверенная работникам гостиницы, либо вещь, 
помещенная в гостиничном номере или ином предназначенном для этого месте. Сделанное 
гостиницей объявление о том, что она не принимает на себя ответственности за 
несохранность вещей постояльцев, не освобождает ее от ответственности.

• Исключения составляют деньги, иные валютные ценности, ценные бумаги и другие 
драгоценные вещи постояльца, за которые гостиница несет ответственность лишь при 
условии, если они были приняты гостиницей на хранение либо были помещены 
постояльцем в предоставленный ему гостиницей индивидуальный сейф независимо от того, 
находится этот сейф в его номере или в ином помещении гостиницы.

• Гостиница освобождается от ответственности за несохранность содержимого такого сейфа, 
если докажет, что по условиям хранения доступ кого-либо к сейфу без ведома постояльца 
был невозможен либо стал возможным вследствие непреодолимой силы. Постоялец, 
обнаруживший утрату, недостачу или повреждение своих вещей, обязан без промедления 
заявить об этом администрации гостиницы. В противном случае гостиница освобождается 
от ответственности за несохранность вещей (ст. 925 Гражданского кодекса РФ).

• Учитывая изложенное, Иванов правомерно подал иск к гостинице «Москва», а 
аргументы представителя гостиницы не должны быть приняты судом в связи с тем, 
что они противоречат ст. 925 Гражданского кодекса РФ.



Задача 
• 12-летний Костя Н. получил в подарок от деда велосипед. Поскольку 

Косте срочно понадобились коньки, он продал велосипед знакомому 
подростку 16 лет, а на вырученные деньги купил коньки. Отец Кости, 
узнав об этом, расценил поступок сына как неуважение к деду, пошел
к подростку-покупателю с намерением вернуть деньги и забрать 
велосипед. Однако купивший велосипед подросток взять деньги и 
вернуть велосипед отказался, завив, что цену он дал за покупку 
нормальную, а Костя продал велосипед, принадлежащий не отцу, а 
самому Косте, что каждый может сам распоряжаться принадлежащим 
ему имуществом, и оснований для расторжения договора нет.

• Вопросы к задаче:
• 1. Имеет ли юридическую силу договор купли-продажи 

велосипеда между упомянутыми подростками?
2. Каковы права отца Кости в этой ситуации и как они могут быть 
реализованы?
3. Изменилась бы ситуация, если бы Косте было 15 лет? 19 лет?



Решение 
• 1. Из ч.1 ст. 21 Гражданского кодекса РФ следует, что способность гражданина своими действиями 

приобретать и осуществлять гражданские права, создавать для себя гражданские обязанности и исполнять 
их (гражданская дееспособность) возникает в полном объеме с наступлением совершеннолетия, то есть по 
достижении восемнадцатилетнего возраста. В соответствии со ст.28 ГК РФ, за несовершеннолетних, не 
достигших четырнадцати лет (малолетних), сделки, за исключением указанных в пункте 2 настоящей 
статьи, могут совершать от их имени только их родители, усыновители или опекуны. К сделкам законных 
представителей несовершеннолетнего с его имуществом применяются правила, предусмотренные 
пунктами 2 и 3 статьи 37 настоящего Кодекса. Малолетние в возрасте от шести до четырнадцати лет 
вправе самостоятельно совершать:1) мелкие бытовые сделки;2) сделки, направленные на безвозмездное 
получение выгоды, не требующие нотариального удостоверения либо государственной регистрации;3) 
сделки по распоряжению средствами, предоставленными законным представителем или с согласия 
последнего третьим лицом для определенной цели или для свободного распоряжения. Имущественную 
ответственность по сделкам малолетнего, в том числе по сделкам, совершенным им самостоятельно, несут 
его родители, усыновители или опекуны, если не докажут, что обязательство было нарушено не по их вине. 
Эти лица в соответствии с законом также отвечают за вред, причиненный малолетними.

Так как сделка по продаже велосипеда не является мелкой бытовой, то она должна быть признана 
недействительной.

2. Ничтожна сделка, совершенная несовершеннолетним, не достигшим четырнадцати лет (малолетним). К 
такой сделке применяются правила, предусмотренные абзацами вторым и третьим пункта 1 статьи 171 ГК 
РФ.

3. В случае, если бы Косте было 15 лет, то решение было бы иным.

Общее требование п. 1 ст. 26 знает ряд исключений, когда несовершеннолетний может самостоятельно и 
без согласования совершать сделки, их исчерпывающий перечень содержит п. 2 ст. 26. Прежде всего это 
распоряжение несовершеннолетним своим доходом - заработком, стипендией, гонораром, дивидендом, 
выигрышем и др. (далее - доход). Закон не дает ответа на вопрос, может ли несовершеннолетний 
распоряжаться имуществом, приобретенным на этот доход (за рамками мелких бытовых и иных сделок, 
которые самостоятельно могут совершать даже малолетние). В современных экономико-правовых 
условиях положительное его решение сомнений не вызывает, учитывая в том числе и то, что доход, о 
котором идет речь в подп. 1 п. 2 ст. 26, поступающий в самостоятельное распоряжение 
несовершеннолетнего, может быть и денежным, и натуральным.

• Таким образом, если считать, что подарок в виде велосипеда – это доход Кости, то 15 летний подросток 
мог распоряжаться им по своему усмотрению. Если бы Косте было 19 лет, то он обладал бы полной 
дееспособностью, сделка также считалась бы действительной.



Задача 
• В суд обратилась Ю.Н. Александрова с иском к детям С.А. 

Александрова от первого брака о разделе наследственного 
имущества, указав, что с умершим она состояла в браке до дня 
его смерти и проживала совместно единой семьей. Ответчики 
иска не признали, сославшись на то, что за полтора года до 
смерти отец расторг брак с Александровой в судебном порядке, 
о чем имеется решение суда от 10 марта 1996 г. Органы загса по 
запросу суда сообщили, что ни Александров, ни Александрова в 
органы загса не обращались.

С какого времени брак Александровых считается 
прекращенным? Является ли Александрова наследницей 
после смерти Александрова? Подлежит ли иск 
Александровой удовлетворению? 



Решение 
• 1. Брак, расторгаемый в органах записи актов гражданского состояния, 

прекращается со дня государственной регистрации расторжения брака в книге 
регистрации актов гражданского состояния, а при расторжении брака в суде - со 
дня вступления решения суда в законную силу.

• 2. Расторжение брака в суде подлежит государственной регистрации в порядке, 
установленном для государственной регистрации актов гражданского состояния.

• Суд обязан в течение трех дней со дня вступления в законную силу решения 
суда о расторжении брака направить выписку из этого решения суда в орган 
записи актов гражданского состояния по месту государственной регистрации 
заключения брака.

• Супруги не вправе вступить в новый брак до получения свидетельства о 
расторжении брака в органе записи актов гражданского состояния по месту 
жительства любого из них.

• Из условий задачи следует, что государственной регистрации расторжения 
брака произведено не было, в связи с чем брак не может считаться 
расторгнутым.

• Таким образом, как супруга, Ю.Н. Александрова имеет право претендовать на 
наследство С.А. Александрова, а ее иск подлежит удовлетворению. В 
соответствии со ст.1142 Гражданского кодекса РФ, наследниками первой 
очереди по закону являются дети, супруг и родители наследодателя.


