
ТЕМА 8. ОСОБЛИВОСТІ РОЗВИТКУ 
РИНКОВОГО ГОСПОДАРСТВА ТА 

ОСНОВНІ НАПРЯМКИ ЕКОНОМІЧНОЇ 
ДУМКИ В УКРАЇНІ (ДРУГА 

ПОЛОВИНА XIX – ПОЧАТОК XX СТ.)



1. ГОСПОДАРСТВО УКРАЇНИ У ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ 
XIX СТ. ТА ТЕОРЕТИЧНЕ ОБҐРУНТУВАННЯ 

НЕОБХІДНОСТІ ЙОГО РЕФОРМУВАННЯ.

2. ВПЛИВ РЕФОРМІ 1848 І 1861 РОКІВ НА 

ЗДІЙСНЕННЯ ПРОМИСЛОВОГО ПЕРЕВОРОТУ І 
ПОСТУПОВУ ІНДУСТРІАЛІЗАЦІЮ ЕКОНОМІКИ 

УКРАЇНИ.

3. ОСНОВНІ НАПРЯМКИ ЕКОНОМІЧНОЇ ДУМКИ В 

УКРАЇНІ У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ XIX — НА ПАН. XX СТ.



1. ГОСПОДАРСТВО УКРАЇНИ У ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ 
XIX. СТ. ТА ТЕОРЕТИЧНЕ ОБҐРУНТУВАННЯ 
НЕОБХІДНОСТІ ЙОГО РЕФОРМУВАННЯ

КІНЕЦЬ XVIII СТ. ДЛЯ УКРАЇНИ ОЗНАМЕНУВАВСЯ ТИМ, ЩО ПІСЛЯ ЧЕРГОВОГО 
ПОДІЛУ ПОЛЬЩІ УКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ БУЛИ РОЗПОДІЛЕНІ МІЖ РОСІЙСЬКОЮ ТА 
АВСТРО-УГОРСЬКОЮ ІМПЕРІЯМИ. 

ВОНИ БУЛИ ПОДІЛЕНІ НА ТАКІ ЧАСТИНИ: 

• ЛІВОБЕРЕЖЖЯ (ЧЕРНІГІВСЬКА І ПОЛТАВСЬКА ГУБЕРНІЇ), 

• ПРАВОБЕРЕЖЖЯ (КИЇВСЬКА, ПОДІЛЬСЬКА І ВОЛИНСЬКА ГУБЕРНІЇ), 
СЛОБОЖАНЩИНА (ХАРКІВСЬКА ГУБЕРНІЯ ТА НОВОРОСІЯ (ПІВДЕННА, АБО 
СТЕПОВА ЧАСТИНА), КАТЕРИНОСЛАВСЬКА, ХЕРСОНСЬКА І ТАВРІЙСЬКА ГУБЕРНІЇ). 

• СХІДНА ГАЛИЧИНА, ЗАКАРПАТТЯ ТА БУКОВИНА ВХОДИЛИ ДО АВСТРІЙСЬКОЇ 
ІМПЕРІЇ. 



1. ПРОВІДНУ РОЛЬ В ЕКОНОМІЧНОМУ ЖИТТІ УКРАЇНИ У ПЕРШІЙ 

ПОЛОВИНІ XIX СТ. ПРОДОВЖУВАЛО ВІДІГРАВАТИ СІЛЬСЬКЕ 

ГОСПОДАРСТВО. ХЛІБОРОБСТВО РОЗВИВАЛОСЬ ПЕРЕВАЖНО 

ЕКСТЕНСИВНИМ ШЛЯХОМ, ЗА РАХУНОК ОСВОЄННЯ ПУСТОК, ЛУКІВ, 

ЗАБОЛОЧЕНИХ МІСЦЬ, НОВИХ ЗЕМЕЛЬ.

НА ЛІВОБЕРЕЖЖІ ТА СЛОБОЖАНЩИНІ ІСНУВАЛИ ЗДЕБІЛЬШОГО 

ДРІБНІ І СЕРЕДНІ ПОМІЩИЦЬКІ ГОСПОДАРСТВА З ПЕРЕВАЖАННЯМ 

ЗЕМЛЕРОБСТВА, ЯКІ ВИКОРИСТОВУВАЛИ ПРАЦЮ КРІПАКІВ, ЩО 

БУЛО ПОГАНОЮ ПІДСТАВОЮ ДЛЯ РОЗВИТКУ КАПІТАЛІЗМУ. 

НА ПРАВОБЕРЕЖЖІ І, ОСОБЛИВО, В СТЕПОВІЙ УКРАЇНІ ВИСОКУ 

ЕФЕКТИВНІСТЬ ДЕМОНСТРУЮТЬ ВЕЛИКІ МАГНАТСЬКІ МАЄТКИ, ЯКІ 
СПЕЦІАЛІЗУЮТЬСЯ НА ВИРОЩУВАННІ ЗЕРНОВИХ, БУРЯКІВ ТА 

ІНШИХ ТЕХНІЧНИХ КУЛЬТУР. 



2. ДО РЕФОРМ 1848 І 1861 РР. ТРИВАВ ПРОЦЕС 

РОЗКЛАДУ ПАНУЮЧИХ ФЕОДАЛЬНО-

КРІПОСНИЦЬКИХ ВІДНОСИН І СТАНОВЛЕННЯ 

НОВИХ, КАПІТАЛІСТИЧНИХ ВІДНОСИН. 

РОЗВИВАЛАСЯ ПРОМИСЛОВІСТЬ, ЗРОСТАЛА 

КІЛЬКІСТЬ МІСТ І МІСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ, 

РОЗВИВАВСЯ ВНУТРІШНІЙ РИНОК, 

РОЗШИРЮВАЛИСЯ ЗВ'ЯЗКИ ІЗ ЗОВНІШНІМ РИНКОМ 

— УСЕ ЦЕ ЗБІЛЬШУВАЛО ПОПИТ НА ТОВАРНУ 

СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКУ ПРОДУКЦІЮ. 



3. ОДНАК ВНАСЛІДОК ЕКСТЕНСИВНОГО РОЗВИТКУ, 
НЕЩАДНОЇ ЕКСПЛУАТАЦІЇ КРІПАКІВ ПОМІЩИЦЬКІ Й 
СЕЛЯНСЬКІ ГОСПОДАРСТВА ПОЧИНАЮТЬ 
ЗАНЕПАДАТИ. ТАКИМ ЧИНОМ, З 30-Х РОКІВ XIX СТ. 
КРІПОСНИЦЬКЕ СІЛЬСЬКЕ ГОСПОДАРСТВО 
ОПИНИЛОСЯ В СТАНІ КРИЗИ. ПРО ЦЕ СВІДЧИЛО ТЕ, 
ЩО НАТУРАЛЬНЕ ГОСПОДАРСТВО ПОЧИНАЄ 
ЗНИКАТИ ЧЕРЕЗ ПІДПОРЯДКУВАННЯ ВИМОГАМ 
РИНКУ. 90 ВІДСОТКІВ ТОВАРНОГО ХЛІБА ДАВАЛИ 
ПОМІЩИЦЬКІ ГОСПОДАРСТВА І 10 ВІДСОТКІВ — 
СЕЛЯНСЬКІ. 



4. РОЗВИТОК ПРОМИСЛОВОСТІ В 

УКРАЇНІ ПЕРШОЇ ПОЛОВИНИ XIX СТ. 

ПРОХОДИВ В УМОВАХ ТЕХНІЧНОГО 

ПЕРЕВОРОТУ, ЯКИЙ РОЗПОЧАВСЯ В 

30-40-Х РР. І ЗАВЕРШИВСЯ В 60-70-Х РР. 

НАСЛІДКОМ ПЕРЕВОРОТУ СТАЛО 

УТВЕРДЖЕННЯ ФАБРИЧНО-

ЗАВОДСЬКОГО ВИРОБНИЦТВА. 



РАЗОМ З ТИМ, НА СХІДНІЙ УКРАЇНІ МАНУФАКТУРНІ 
ПІДПРИЄМСТВА ІСНУВАЛИ ДО ПОЧАТКУ XIX СТ. І 
УМОВНО ПОДІЛЯЛИСЯ НА 3 ТИПИ:

• - МАНУФАКТУРИ, ЗАСНОВАНІ НА ПРИМУСОВІЙ ПРАЦІ 
(ВОТЧИННІ Й БІЛЬШІСТЬ КАЗЕННИХ);

• - ПОСЕСІЙНІ МАНУФАКТУРИ, НА ЯКИХ ПОРЯД ІЗ 

ПРАЦЕЮ ПРИПИСНИХ Ї ПОСЕСІЙНИХ СЕЛЯН 

ВИКОРИСТОВУВАЛАСЯ ПРАЦЯ ВІЛЬНОНАЙМАНИХ 

РОБІТНИКІВ;

• - МАНУФАКТУРИ, ЗАСНОВАНІ НА ВІЛЬНОНАЙМАНІЙ 

ПРАЦІ (КУПЕЦЬКІ Й СЕЛЯНСЬКІ). 



• - ВОТЧИННІ МАНУФАКТУРИ У ВЕЛИКІЙ КІЛЬКОСТІ ПОЧАЛИ ВИНИКАТИ 

НАПРИКІНЦІ XVIII СТ. І МАСОВО НА ПОЧАТКУ XIX СТ. 

• - У 30-40-Х РОКАХ XIX СТ. ВІДБУВАЄТЬСЯ ЗАНЕПАД ВОТЧИННОЇ ТА 

ПОСЕСІЙНОЇ МАНУФАКТУР І ШВИДКЕ ЗРОСТАННЯ КУПЕЦЬКОЇ І 
СЕЛЯНСЬКОЇ. У 1860 Р. У СХІДНІЙ УКРАЇНІ БУЛО 2147 ПРОМИСЛОВИХ 

ПІДПРИЄМСТВ (БЕЗ ҐУРАЛЕНЬ), СЕРЕД НИХ КУПЕЦЬКИХ — 94,2 %.

• - АЛЕ І В ЦЕЙ ЧАС ЩЕ ЗАЛИШАЛИСЯ МАНУФАКТУРИ З ВИРОБНИЦТВА 

СУКНА, ЯКІ ПІДТРИМУВАЛА ДЕРЖАВА. ВОНИ ОДЕРЖУВАЛИ 

БЕЗПРОЦЕНТНІ КРЕДИТИ, СУБСИДІЇ, БУЛИ ЗАХИЩЕНІ МИТНИМИ 

ТАРИФАМИ. ПРОТЕ І В СУКОННУ ПРОМИСЛОВІСТЬ ПОСТУПОВО 

ПРОНИКАЄ КУПЕЦЬКИЙ КАПІТАЛ, І ВЖЕ В 1860 Р. КУПЕЦЬКІ СУКОННІ 
ПІДПРИЄМСТВА ДАВАЛИ 53 % ПРОДУКЦІЇ.



4. В ПЕРІОД РЕФОРМИ В УКРАЇНІ РОЗВИВАЄТЬСЯ 

ВІЙСЬКОВА ПРОМИСЛОВІСТЬ, ОСКІЛЬКИ ІМПЕРІЯ 

ПОСТІЙНО ВЕЛА ВІЙНИ. ОДНИМ З НАЙБІЛЬШИХ 

ЗАВОДІВ ЦІЄЇ ГАЛУЗІ БУВ ЗАВОД «АРСЕНАЛ» У 

КИЄВІ; ДЕЩО МЕНШИМИ БУЛИ ПОРОХОВИЙ ЗАВОД 

У ЧЕРНІГІВСЬКІЙ ГУБЕРНІЇ, ЛУГАНСЬКИЙ ЧАВУННО-

ЛИВАРНИЙ ЗАВОД, КАНАТНИЙ ЗАВОД ТА 

КОРАБЕЛЬНЯ В МИКОЛАЄВІ.



ОДНАК, НЕЗВАЖАЮЧИ НА ПЕВНІ ЗРУШЕННЯ, 

ПРОМИСЛОВИЙ ПЕРЕВОРОТ В УКРАЇНІ ВІДБУВАВСЯ 

ПОВІЛЬНО. ЙОГО ГАЛЬМУВАЛА ІСНУЮЧА ФЕОДАЛЬНО-

КРІПОСНИЦЬКА СИСТЕМА. КРІПОСНЕ ПРАВО ЗВУЖУВАЛО 

РИНОК РОБОЧОЇ СИЛИ, ОСКІЛЬКИ 59,7 % УСЬОГО 

СЕЛЯНСТВА СТАНОВИЛИ СЕЛЯНИ-КРІПАКИ. ЦЯ Ж 

ОБСТАВИНА ЗВУЖУВАЛА І ВНУТРІШНІЙ РИНОК. А 

ОСКІЛЬКИ СІЛЬСЬКЕ ГОСПОДАРСТВО ЗНАХОДИЛОСЬ У 

СТАНІ КРИЗИ, НЕ ДОСИТЬ ШИРОКИМ БУВ РИНОК 

СИРОВИНИ ДЛЯ ПРОМИСЛОВОСТІ.



5. НА ЗАХІДНОУКРАЇНСЬКИХ ЗЕМЛЯХ, ЩО НАЛЕЖАЛИ 
АВСТРО-УГОРЩИНІ, ПОЛОВИНА ЗЕМЕЛЬ БУЛА 

ВЛАСНІСТЮ ПОМІЩИКІВ, БЛИЗЬКО 4 % — ДЕРЖАВИ, А 
РЕШТА (БЛИЗЬКО 48 %) ПЕРЕБУВАЛА У КОРИСТУВАННІ 

СЕЛЯН. 
А). У СІЛЬСЬКОМУ ГОСПОДАРСТВІ ПЕРЕВАЖАЛИ ПРОДОВОЛЬЧЕ ХЛІБОРОБСТВО І 
ВИРОЩУВАННЯ ТЕХНІЧНИХ КУЛЬТУР, ПОСТУПОВО РОЗШИРЮВАЛОСЬ СКОТАРСТВО. 

ВТЯГНЕННЯ ПОМІЩИЦЬКИХ ГОСПОДАРСТВ У ТОВАРНО-ГРОШОВІ ВІДНОСИНИ 

ПРИЗВОДИЛО ДО ПОСИЛЕННЯ ЕКСПЛУАТАЦІЇ СЕЛЯНСТВА.

Б). РОЗВИТОК ПРОМИСЛОВОСТІ НА ЦИХ ЗЕМЛЯХ У ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ XIX СТ. ВІДБУВАВСЯ 

ДОСИТЬ ПОВІЛЬНО. ТУТ РОЗВИВАЛИСЯ ТРАДИЦІЙНІ ГАЛУЗІ, ВІДОМІ ЩЕ З ДАВНИНИ: 

ТЕКСТИЛЬНА, ШКІРЯНА, СОЛЯНА, ЗАЛІЗОРУДНА, ТЮТЮНОВА, ЛІСОВА. 

В). ТРАДИЦІЙНОЮ ГАЛУЗЗЮ ДЛЯ ЕКОНОМІКИ ГАЛИЧИНИ БУЛО СКОТАРСТВО, ОСОБЛИВО 

РОЗВИНУТЕ НА ПРИКАРПАТТІ. ТОРГОВЦІ — ПЕРЕВАЖНО ПОЛЯКИ, ЄВРЕЇ — 

ЗАКУПОВУВАЛИ ЖИВУ ХУДОБУ І ЗДІЙСНЮВАЛИ ЕКСПОРТ М'ЯСА ТА ШКУР У ЗАХІДНУ 

ЄВРОПУ. РАЗОМ З ТИМ, ВИГОТОВЛЕННЯ ШКІРИ-СИРЦЮ БУЛО ДОБРЕ НАЛАГОДЖЕНЕ НА 

ЗАВОДАХ У ЛЬВОВІ, СТАНІСЛАВОВІ, СТРИЮ, БОЛЕХОВІ.



Г). ПРИЧИНОЮ ЕКОНОМІЧНОЇ ВІДСТАЛОСТІ ГАЛИЧИНИ БУЛО КРІПАЦТВО. 
ВОНО ЗУМОВИЛО ВУЗЬКІСТЬ ВНУТРІШНЬОГО РИНКУ, ЩО СТРИМУВАЛО 
РОЗВИТОК МІСЦЕВОЇ ПРОМИСЛОВОСТІ. РАЗОМ З ТИМ, ЕКОНОМІЧНУ 
ВІДСТАЛІСТЬ ГАЛИЧИНИ ЗУМОВЛЮВАЛА ОСОБЛИВІСТЬ ГАЛИЦЬКОГО 
ТОРГОВЕЛЬНОГО КАПІТАЛУ, ОСКІЛЬКИ КУПЦІ ЗАЙМАЛИСЯ ЛИХВАРСТВОМ 
І НЕ ВКЛАДАЛИ КАПІТАЛИ В ПРОМИСЛОВІСТЬ. ІСНУВАЛИ Й ІНШІ ПРИЧИНИ: 
НЕЗРУЧНІ ШЛЯХИ ТРАНСПОРТУВАННЯ ТОВАРІВ НА ЗАХІД (ЧЕРЕЗ 
КАРПАТИ), МИТНА ПОЛІТИКА АВСТРІЙСЬКОГО УРЯДУ ТОЩО.

Д). У ЗАКАРПАТСЬКІЙ УКРАЇНІ В ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ ХІХ СТ. БУВ ВІДСТАЛИЙ 
АГРАРНИЙ СЕКТОР, ОДНАК ТУТ ТАКОЖ ВІДБУВАЛАСЯ ТОВАРИЗАЦІЯ 
ПОМІЩИЦЬКОГО ГОСПОДАРСТВА, І ПОШИРЮВАЛИСЯ ПЛОЩІ, ЗАЙНЯТІ 
ЗДЕБІЛЬШОГО ПШЕНИЦЕЮ, ВИНОГРАДНИКАМИ. ПОМІЩИКИ 
ПОЛІПШУВАЛИ ПОРОДИ ВЕЛИКОЇ РОГАТОЇ ХУДОБИ, ВИРОЩУВАЛИ 
СВИНЕЙ. БІЛЬШЕ УВАГИ ПОЧАЛИ ЗВЕРТАТИ НА ПЕРЕРОБКУ 
СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОЇ ПРОДУКЦІЇ В МАЄТКАХ; В ОКРЕМИХ ІЗ НИХ 
ЗАСНОВУЮТЬСЯ ЛІСОПИЛЬНІ Й ПІДПРИЄМСТВА ГІРНИЧОДОБУВНОЇ 
ПРОМИСЛОВОСТІ, ВПРОВАДЖУЮТЬСЯ МАШИНИ І ЗАСТОСОВУЄТЬСЯ 
НАЙМАНА ПРАЦЯ.



Селянські господарства були переважно 
малоземельними (не більш ніж 2 га)\ Крім того, 
на початку XIX ст. основна маса селянства 
була покріпачена: поміщикам і монастирям 
належало 94,15% всіх селян. Основною формою 
експлуатації була панщина, норми якої весь час 
зростали. До того ж селяни віддавали 
поміщикам дев'яту частину від урожаю 
зернових і виноградників, від худоби і бджіл; 
сплачували різні податки і відбували державні 
повинності.



2. ВПЛИВ РЕФОРМІ 1848 І 1861 РОКІВ НА 
ЗДІЙСНЕННЯ ПРОМИСЛОВОГО ПЕРЕВОРОТУ І 
ПОСТУПОВУ ІНДУСТРІАЛІЗАЦІЮ ЕКОНОМІКИ 

УКРАЇНИ
1. ПЕРШИМ КРОКОМ У ЛІКВІДАЦІЇ КРІПОСНИЦТВА НА УКРАЇНСЬКИХ 

ЗЕМЛЯХ БУЛО ПІДПИСАННЯ 7 ВЕРЕСНЯ 1848 Р. ЗАКОНУ ПРО 

СКАСУВАННЯ КРІПОСНОГО ПРАВА В АВСТРІЇ. ЗГІДНО З ЦИМ ЗАКОНОМ 

СЕЛЯН ОГОЛОШЕНО ВІЛЬНИМИ ГРОМАДЯНАМИ ДЕРЖАВИ, ПОМІЩИКИ 

ВТРАЧАЛИ ВЛАДУ НАД СЕЛЯНАМИ.

2. ЛІКВІДАЦІЯ ФЕОДАЛЬНИХ ПОВИННОСТЕЙ СЕЛЯН ПІВНІЧНОЇ БУКОВИНИ 

РОЗПОЧАЛАСЬ СПЕЦІАЛЬНИМ АКТОМ 1 ЛИПНЯ 1848 Р. ВАРТІСТЬ 

СЕЛЯНСЬКИХ ПОВИННОСТЕЙ БУЛА ВИЗНАЧЕНА В 4 МЛН. ЗОЛОТИХ 

ГУЛЬДЕНІВ. РЕФОРМУ БУЛО ПРОВЕДЕНО ТАКИМ ЧИНОМ, ЩО ПРИБЛИЗНО 

72% СЕЛЯНСЬКИХ ДВОРІВ ЗЕМЛЮ АБО ЗОВСІМ НЕ ОДЕРЖАЛИ, АБО 

ОДЕРЖАЛИ ТАКУ КІЛЬКІСТЬ, ЩО ПРОЖИТИ З НЕЇ БУЛО НЕМОЖЛИВО, І 
СЕЛЯНИ ПЕРЕТВОРЮВАЛИСЬ НА НАЙМИТІВ З НАДІЛОМ ТА БЕЗ НАДІЛУ.



3. ПЕВНІ ВІДМІННОСТІ МАЛА СЕЛЯНСЬКА РЕФОРМА В 

ЗАКАРПАТТІ, ЗОКРЕМА ЗАКОН ПРО СКАСУВАННЯ 

ПАНЩИНИ БУЛО ВИДАНО УГОРСЬКИМ СЕЙМОМ 18 

БЕРЕЗНЯ 1848 Р. ВІД ПАНЩИНИ НЕ БУЛИ ЗВІЛЬНЕНІ 
СЕЛЯНИ-ОРЕНДАРІ, ДВОРАКИ І НАЙМИТИ ПОМІЩИЦЬКИХ 

МАЄТКІВ. КРІМ ТОГО, СЕЛЯНСТВО БУЛО ПОЗБАВЛЕНО 

ЗНАЧНОЇ ЧАСТИНИ ЗЕМЕЛЬ; У ДЕЯКИХ МІСЦЕВОСТЯХ 

70-80 % СЕЛЯН ОДЕРЖАЛИ МЕНШ НІЖ ПОЛОВИНУ ТОГО 

НАДІЛУ, ЩО МАЛИ ДО РЕФОРМИ. ПОМІЩИКИ ОДЕРЖАЛИ 

КОМПЕНСАЦІЮ В 4,4 МЛИ. ФОРИНТІВ, ЯКУ СЕЛЯНИ 

СПЛАЧУВАЛИ У ФОРМІ ДОДАТКОВОГО ПОДАТКУ.



З ЦЬОГО МОЖНА ЗРОБИТИ ВИСНОВОК, ЩО АГРАРНА 

РЕФОРМА 1848 Р. В ЗАХІДНІЙ УКРАЇНІ НЕ ТІЛЬКИ НЕ 

ЗНИЩИЛА ПОМІЩИЦЬКОГО ЗЕМЛЕВОЛОДІННЯ, А Й 

РОЗШИРИЛА ЙОГО ЗА РАХУНОК СЕРВІТУТНИХ ЗЕМЕЛЬ, ЯКІ 
МАЛИ ВЕЛИКЕ ГОСПОДАРСЬКЕ ЗНАЧЕННЯ ДЛЯ СЕЛЯН 

ЦЬОГО КРАЮ. ЗА ВИКУП ЗЕМЛІ СЕЛЯНИ МАЛИ СПЛАЧУВАТИ 

ПРОТЯГОМ ДЕКІЛЬКОХ ДЕСЯТИЛІТЬ. БЕЗЗЕМЕЛЬНІ Й 

МАЛОЗЕМЕЛЬНІ СЕЛЯНИ ЗЕМЛІ НЕ ОДЕРЖАЛИ. ПОМІЩИКИ 

ВТРАТИЛИ ВЛАДУ НАД СЕЛЯНАМИ, АЛЕ МАЛИ МОЖЛИВІСТЬ 

ЇХ ЗАКАБАЛИТИ, НАДАЮЧИ ЇМ ЗЕМЛЮ В ОРЕНДНУ. ВОНИ 

ОДЕРЖАЛИ КОМПЕНСАЦІЮ ЗА ВТРАЧЕНІ ФЕОДАЛЬНІ 
ПОВИННОСТІ Й ТЕПЕР ЩОРІЧНО ОТРИМУВАЛИ ПЛАТЕЖІ, 
СПЛАТУ ЯКИХ ГАРАНТУВАВ УРЯД. 



ОТЖЕ, СЕЛЯНСЬКА РЕФОРМА 1848 Р. МАЛА 

ГРАБІЖНИЦЬКИЙ ХАРАКТЕР: СЕЛЯНИ ВТРАТИЛИ 

СЕРВІТУТНІ ЗЕМЛІ, БАГАТО З НИХ.ОТРИМАЛИ ЗМЕНШЕНІ 
НАДІЛИ ОРНОЇ ЗЕМЛІ, ВОНИ МУСИЛИ СПЛАЧУВАТИ 

ВЕЛИЧЕЗНИЙ ІНДЕМНІЗАЦІЙНИЙ БОРГ. УСЕ ЦЕ 

ГАЛЬМУВАЛО РОЗВИТОК КАПІТАЛІЗМУ В СІЛЬСЬКОМУ 

ГОСПОДАРСТВІ ЗАХІДНОЇ УКРАЇНИ І В ЕКОНОМІЦІ 
ЗАГАЛОМ. АЛЕ РАЗОМ З ЦИМ РЕФОРМА Й ПОЛЕГШИЛА 

ПОДАЛЬШИЙ РОЗВИТОК КАПІТАЛІЗМУ.



4. У СХІДНІЙ УКРАЇНІ ЦЮ РЕФОРМУ БУЛО 
ПРОВЕДЕНО В 1861 Р. 

19 ЛЮТОГО 1861 Р. ОЛЕКСАНДР II ПІДПИСАВ 

МАНІФЕСТ І «ПОЛОЖЕННЯ ПРО СЕЛЯН, 

ЗВІЛЬНЕНИХ З КРІПОСНОЇ ЗАЛЕЖНОСТІ», ДЕ 

БУЛО ВИКЛАДЕНО ОСНОВНІ УМОВИ 

СКАСУВАННЯ КРІПАЦТВА.



5. НА ПІДСТАВІ «ЗАГАЛЬНОГО ПОЛОЖЕННЯ» 
СЕЛЯНИН СТАВАВ ВІЛЬНОЮ ЛЮДИНОЮ Й 

ОДЕРЖУВАВ ПЕВНІ ГРОМАДЯНСЬКІ ПРАВА: 

- ВІН МІГ ЗАЙМАТИСЯ ТОРГІВЛЕЮ ТА ПРОМИСЛОВІСТЮ, 

ВОЛОДІТИ РУХОМИМ І НЕРУХОМИМ МАЙНОМ, УКЛАДАТИ 

ДОГОВОРИ, ВИСТУПАТИ ПОЗИВАЧЕМ І СВІДКОМ У СУДІ, 
ПЕРЕХОДИТИ В ІНШІ СТАНИ, ВСТУПАТИ В НАВЧАЛЬНІ 
ЗАКЛАДИ, БРАТИ УЧАСТЬ В ОРГАНАХ САМОВРЯДУВАННЯ 

ТА ІН. 



- ПРОТЕ ВОЛЯ, ЯКУ ЗДОБУЛИ СЕЛЯНИ, БУЛА ОБМЕЖЕНОЮ:

• А) БУЛО ЗБЕРЕЖЕНО СІЛЬСЬКУ ОБЩИНУ, ВСІ ЧЛЕНИ ЯКОЇ БУЛИ 

ПОВ'ЯЗАНІ КРУГОВОЮ ПОРУКОЮ — ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ УСІХ ЗА 

СВОЄЧАСНІ ПЛАТЕЖІ ПОДАТКІВ І ВИКУПНИХ ПЛАТЕЖІВ ЗА ЗЕМЛЮ, 

ВІДБУВАННЯ ПОВИННОСТЕЙ, ВИХІД З ОБЩИНИ; 

• Б) БЕЗ ЗГОДИ ПОМІЩИКА НЕ МОЖНА БУЛО МІНЯТИ СІВОЗМІНИ, 

РОЗОРЮВАТИ НОВІ ЗЕМЛІ ТОЩО;

• В) ВОНИ СПЛАЧУВАЛИ ПОДУШНИЙ ПОДАТОК, ВІДБУВАЛИ РЕКРУТЧИНУ, 

ЇХ МОГЛИ ПІДДАВАТИ ФІЗИЧНИМ ПОКАРАННЯМ.

• Г) 9 РОКІВ ПІСЛЯ РЕФОРМИ СЕЛЯНИН НЕ МАВ ПРАВА ВІДМОВИТИСЯ 

ВІД ЗЕМЛІ Й ВИХОДИТИ ЗІ СКЛАДУ СІЛЬСЬКОЇ ОБЩИНИ.



РЕФОРМА МАЛА ВЕЛИКЕ ЗНАЧЕННЯ ДЛЯ 
ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ УКРАЇНИ:

- ВОНА ЗНИЩИЛА ПЕРЕПОНИ ДЛЯ РОЗВИТКУ КАПІТАЛІЗМУ, ЯКИЙ ПОЧАВ ШВИДКО 
ПРОГРЕСУВАТИ. 

- РЕФОРМА 1861 Р. ВТЯГНУЛА СЕЛЯНСТВО В ТОВАРНО-ГРОШОВІ ВІДНОСИНИ, 
ПРИМУСИЛА ЇХ ПІДВИЩУВАТИ ТОВАРНІСТЬ СВОЇХ ГОСПОДАРСТВ У ЗВ'ЯЗКУ З 
НЕОБХІДНІСТЮ СПЛАТИ ВИКУПНИХ ПЛАТЕЖІВ. 

- ПОМІЩИКИ МУСИЛИ ПЕРЕЙТИ ВІД ВИКОРИСТАННЯ ПРАЦІ КРІПАКІВ ДО 
ВІЛЬНОНАЙМАНОЇ ПРАЦІ.

-  ПРИДБАТИ ВЛАСНИЙ ІНВЕНТАР, РОБОЧУ ХУДОБУ.

- ОСТАТОЧНО ВІДМОВИТИСЬ ВІД НАТУРАЛЬНОГО ХАРАКТЕРУ СВОГО ГОСПОДАРСТВА І 
ПЕРЕТВОРИТИ ЙОГО В ТОРГОВЕ, ПІДПРИЄМНИЦЬКЕ.



7. ТАКИМ ЧИНОМ, З ОГЛЯДУ НА ОСНОВНІ РИСИ 
МОДЕРНІЗАЦІЇ ГОСПОДАРСТВА УКРАЇНИ ПІСЛЯ 

1861 Р., МОЖНА ГОВОРИТИ ПРО 
НАЗДОГАНЯЮЧУ МОДЕЛЬ ЕКОНОМІКИ. ЇЇ 

ХАРАКТЕРНИМИ ОЗНАКАМИ БУЛИ:
А) ВТІЛЕННЯ В ЖИТТЯ ПРОГРЕСИВНИХ ЯВИЩ ТА ПРОЦЕСІВ НЕ ЗАВДЯКИ ЕВОЛЮЦІЇ 
«ЗНИЗУ», А СИЛОВІЙ МОДЕРНІЗАЦІЇ — «РЕВОЛЮЦІЇ ЗГОРИ»;

Б) ВИБІРКОВЕ, А НЕ СИСТЕМНЕ, ЗАПОЗИЧЕННЯ ТА ВИКОРИСТАННЯ СВІТОВИХ 

ДОСЯГНЕНЬ У ГАЛУЗІ ТЕХНІКИ, ТЕХНОЛОГІЇ ТА ОРГАНІЗАЦІЇ ВИРОБНИЦТВА;

В) ПРІОРИТЕТНІСТЬ ОКРЕМИХ ГАЛУЗЕЙ, ЯКА В ПЕРСПЕКТИВІ ВЕДЕ ДО ДЕФОРМАЦІЇ 
СТРУКТУРИ ЕКОНОМІКИ;

Г) ЗБЕРЕЖЕННЯ ПРОТЯГОМ ТРИВАЛОГО ЧАСУ БАГАТОУКЛАДНОСТІ, 
ПАРАЛЕЛЬНОГО ІСНУВАННЯ НОВОГО ТА ПОПЕРЕДНІХ УСТРОЇВ;

Д) ПОРУШЕННЯ ОДНОРІДНОСТІ ЕКОНОМІЧНОГО ПРОСТОРУ, УСКЛАДНЕННЯ 

СОЦІАЛЬНИХ ТА ПОЛІТИЧНИХ ПРОБЛЕМ, ЗРОСТАННЯ СОЦІАЛЬНОЇ НАПРУЖЕНОСТІ В 

СУСПІЛЬСТВІ.



8. РОЗВИТОК ПРОМИСЛОВОСТІ 
КАПІТАЛІСТИЧНИМ ШЛЯХОМ, ПОРІВНЯНО З 

АГРАРНИМ СЕКТОРОМ ЕКОНОМІКИ, ВІДБУВАВСЯ 
НАБАГАТО ІНТЕНСИВНІШЕ. ПРОТЯГОМ 60—80-Х 

РР. XIX СТ. ПРОМИСЛОВИЙ ПЕРЕВОРОТ ЗАГАЛОМ 
ЗАВЕРШИВСЯ. 

ТАКИМ ЧИНОМ, СКАСУВАННЯ КРІПОСНОГО ПРАВА В 

ІМПЕРІЇ РОМАНОВИХ ПРИСКОРИЛО РОЗВИТОК 

ПРОМИСЛОВОСТІ УКРАЇНИ, НЕЗВАЖАЮЧИ НА ЇЇ 
КОЛОНІАЛЬНЕ СТАНОВИЩЕ ТА ЗБЕРЕЖЕННЯ 

СЕРЕДНЬОВІЧНИХ УСТОЇВ У СУСПІЛЬСТВІ. У 

ПРОВІДНИХ ГАЛУЗЯХ ВИРОБНИЦТВА НАПРИКІНЦІ 
70-Х РОКІВ ВІДБУВСЯ ТЕХНІЧНИЙ ПЕРЕВОРОТ.



ПРОМИСЛОВЕ ПІДНЕСЕННЯ 60-Х - ПОЧ. 70-Х 

РОКІВ XIX СТ. ЗАКІНЧИЛОСЯ ЕКОНОМІЧНОЮ 

КРИЗОЮ 1873-1874 РР. ПІСЛЯ НЕЗНАЧНОГО 

ПІДНЕСЕННЯ В 1875-1880 РР. КРИЗА ЗНОВУ 

ОХОПИЛА ЕКОНОМІКУ УКРАЇНИ В 1881-1883 РР. З 

КІНЦЯ 80-Х РОКІВ XIX СТ. ПОЧАЛОСЬ НОВЕ 

ПРОМИСЛОВЕ ПІДНЕСЕННЯ, ЯКЕ ТРИВАЛО 

ПРОТЯГОМ УСЬОГО ОСТАННЬОГО ДЕСЯТИРІЧЧЯ 

XIX СТ.



9. ДЛЯ ЗАХІДНОЇ УКРАЇНИ НА МЕЖІ ХІХ-ХХ СТ. БУВ 

ХАРАКТЕРНИЙ НЕДОСТАТНІЙ РОЗВИТОК КАПІТАЛІЗМУ У 

СІЛЬСЬКОМУ ГОСПОДАРСТВІ, А ЗУБОЖІННЯ СЕЛЯН 

ПОСТІЙНО ЗРОСТАЛО. ІЗ ГАЛУЗЕЙ ПРОМИСЛОВОСТІ 
РОЗВИВАЛИСЬ ТІЛЬКИ СОЛЕ- ТА НАФТОДОБУВНА, ЗРОСТАЛА 

ЛІСОЗАГОТІВЛЯ. НАСЛІДКОМ ЦИХ ПРОЦЕСІВ БУЛО АГРАРНЕ 

ПЕРЕНАСЕЛЕННЯ, ЩО ХАРАКТЕРИЗУВАЛОСЬ НАДЛИШКОМ 

РОБОЧИХ РУК.

10. НЕЗВАЖАЮЧИ НА ЗАЛИШКИ КРІПОСНИЦТВА, НАПРИКІНЦІ 
XIX СТ. В УКРАЇНІ ПОЧАЛАСЬ ІНДУСТРІАЛІЗАЦІЯ. НАЙШВИДШЕ 

РОЗВИВАЛАСЬ ВАЖКА ІНДУСТРІЯ, ЯКА ПЕРЕВЕРШУВАЛА 

ЛЕГКУ ЗА ТЕМПАМИ ЗРОСТАННЯ ВДВІЧІ. 



11. Наростаючі темпи індустріалізації України на межі XIX—XX 
ст. були б неможливі без розвитку залізничного транспорту. Якщо 
з 1881 р. по 1890 р. в Україні було введено вдію 1093 км. 
залізниць, то у 1890-1895 pp. — ще 1141 км. Значну частину 
залізниць будували із залученням акціонерного капіталу.

12. Другим стимулюючим фактором, який був тісно пов'язаний з 
наростаючими темпами індустріалізації, став іноземний капітал, 
який при надвисоких прибутках майже повністю переливався за 
кордон. Іноземний капітал ринув із Франції, Бельгії, Англії, США, і 
вже на початку XX ст. у вугільній промисловості України іноземцям 
належало 63 % основного капіталу, в металургії — 90 %. На кінець 
90-х років XX ст. в Україні діяло біля 20 великих акціонерних 
товариств зі значною часткою іноземного капіталу.



ЗАГАЛОМ НА МЕЖІ ХІХ-ХХ СТ. УКРАЇНА В СКЛАДІ 
РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ ЗА ТЕМПАМИ 
ІНДУСТРІАЛІЗАЦІЇ ЗАЙНЯЛА ОДНЕ З ПЕРШИХ 
МІСЦЬ, ВИПЕРЕДЖАЮЧИ ІНШІ РЕГІОНИ ІМПЕРІЇ ЗА 
ВИПЛАВКОЮ ЧАВУНУ, ВИДОБУТКОМ ВУГІЛЛЯ, 
ВИРОБНИЦТВОМ ЦУКРУ. УКРАЇНСЬКА 
ПРОМИСЛОВІСТЬ ПЕРЕД ПЕРШОЮ СВІТОВОЮ 
ВІЙНОЮ СТАНОВИЛА 24,3 % ВІД 
ЗАГАЛЬНОІМПЕРСЬКОЇ, ДАЮЧИ ПОНАД 70 % 
ПРОДУКЦІЇ ВСІЄЇ ВИДОБУВНОЇ ПРОМИСЛОВОСТІ 
РОСІЇ В ЦІЛОМУ.



3. ОСНОВНІ НАПРЯМКИ ЕКОНОМІЧНОЇ ДУМКИ В 
УКРАЇНІ У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ XIX — НА ПОЧ. XX 

СТ.

НА ПОЧАТКУ РОЗГЛЯДУВАНОГО ПЕРІОДУ, В 60-70-Х РОКАХ XIX СТ. В 

УКРАЇНІ ЕКОНОМІЧНА ДУМКА РОЗВИВАЛАСЬ ПІД ВПЛИВОМ ДВОХ 

РІЗНОСПРЯМОВАНИХ ФАКТОРІВ:

А) СКАСУВАННЯ КРІПОСНОГО ПРАВА І СТВОРЕНИХ НА ОСНОВІ ЦЬОГО 

УМОВАХ ТА ОСОБЛИВОСТЯХ ПРОМИСЛОВОГО ПЕРЕВОРОТУ;

Б) ТЕОРЕТИЧНИХ ДИСКУСІЙ ПРОВІДНИХ ЄВРОПЕЙСЬКИХ 

ЕКОНОМІЧНИХ ШКІЛ, ОСОБЛИВИЙ ВПЛИВ СЕРЕД ЯКИХ МАЛА 

МАРКСИСТСЬКА.



«КИРИЛО-МЕФОДІЇВСЬКЕ ТОВАРИСТВО» (1846-1847) – 

ПРОГОЛОШУВАЛО:

- НЕОБХІДНІСТЬ ЗНИЩЕННЯ КРІПОСНИЦТВА ТА ЦАРИЗМУ; 

- ОБ'ЄДНАННЯ СЛОВ'ЯНСЬКИХ НАРОДІВ НА 

ДЕМОКРАТИЧНІЙ ОСНОВІ. 

У ТОВАРИСТВІ УТВОРИЛОСЯ ДВА НАПРЯМИ: 

- РЕВОЛЮЦІЙНО-ДЕМОКРАТИЧНИЙ (Т. ШЕВЧЕНКО, М. 

САВИЧ ТА ІНШІ);

- ЛІБЕРАЛЬНО-ДВОРЯНСЬКИЙ (П. КУЛІШ, В. БІЛОЗЕРСЬКИЙ,    

М. КОСТОМАРОВ ТА ІНШІ). 



ЛІБЕРАЛЬНО-БУРЖУАЗНИЙ РУХ В УКРАЇНІ БУВ 
РЕПРЕЗЕНТОВАНИЙ ІНТЕЛІГЕНЦІЄЮ, ЯКА 
ГУРТУЄТЬСЯ У ТАК ЗВАНИХ ГРОМАДАХ - 
СВОЄРІДНІЙ ОРГАНІЗАЦІЙНІЙ ФОРМІ РУХУ. 

ГРОМАДИ ВИНИКАЮТЬ У 60-Х Р. У КИЄВІ, ХАРКОВІ, 
ЧЕРНІГОВІ, ПОЛТАВІ ТА ІНШИХ МІСТАХ УКРАЇНИ. 
КИЇВСЬКА ГРОМАДА РОЗКОЛОЛАСЬ НА «СТАРУ 
ГРОМАДУ» І «МОЛОДУ ГРОМАДУ». 

АКТИВНИМИ ДІЯЧАМИ «СТАРОЇ ГРОМАДИ» В КИЄВІ 
БУЛИ В.Б. АНТОНОВИЧ, М.П. ДРАГОМАНОВ, П.П. 
ЧУБИНСЬКИЙ, К.М. МИХАЛЬЧУК, П.І.ЖИТЕЦЬКИЙ. В.Л. 
БЕРЕНШТАМ, М.В. ЛИСЕНКО, О.О. РУСОВ, М.П. 
СТАРИЦЬКИЙ, П.А. КОСАЧ, В.А. РУБІНШТЕЙН.



ЕКОНОМІЧНІ ІДЕЇ РЕВОЛЮЦІЙНОГО 

НАРОДНИЦТВА:

- ВІРИЛИ В САМОБУТНІЙ ХАРАКТЕР 

ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ КРАЇНИ;

- ІДЕАЛІЗУВАЛИ СЕЛЯНСТВО;

- ВВАЖАЛИ СЕЛЯНСТВО РУШІЙНОЮ СИЛОЮ 

РЕВОЛЮЦІЇ. 



1. ВІДОМИМ УЧЕНИМ, ПРОФЕСОРОМ КИЇВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ І 
ПРИХИЛЬНИКОМ КЛАСИЧНОЇ ШКОЛИ БУВ МИКОЛА БУНГЕ (1823-1895), .

ВІДОМИЙ ЗА ТАКИМИ ПРАЦЯМИ: «ГАРМОНІЯ ГОСПОДАРСЬКИХ 

ВІДНОСИН» (1860), «ОСНОВИ ПОЛІТИЧНОЇ ЕКОНОМІЇ» (1870), «НАРИСИ 

ПОЛІТИКО-ЕКОНОМІЧНОЇ ЛІТЕРАТУРИ» (1895). 

ГОВОРЯЧИ ПРО КАПІТАЛ, ВІН НАЗИВАВ ЙОГО САМОСТІЙНОЮ 

ПРОДУКТИВНОЮ СИЛОЮ. КРІМ КАПІТАЛУ, ВІН ВИДІЛЯВ ЩЕ ДВІ 
ПРОДУКТИВНІ СИЛИ — ПРИРОДУ І ПРАЦЮ, ЯКІ ЗАБЕЗПЕЧУЮТЬ 

ЛЮДСЬКІ ПОТРЕБИ.  

М. БУНГЕ ВИСТУПАВ ЗА ВІЛЬНЕ СУПЕРНИЦТВО; ПІД НИМ ВІН РОЗУМІВ 

СПІВВІДНОШЕННЯ ПОПИТУ І ПРОПОЗИЦІЇ, ЗАВДЯКИ ЯКОМУ 

ВСТАНОВЛЮЄТЬСЯ ЦІНА ТОВАРУ. 



НА ДУМКУ М. БУНГЕ, ПОЛІТИЧНА ЕКОНОМІЯ МАЄ 

РОЗГЛЯДАТИ ТАКІ КАТЕГОРІЇ: 

1) ПОТРЕБИ; 

2) ЗАСОБИ ДЛЯ ЗАДОВОЛЕННЯ ПОТРЕБ; 

3) ВИРОБНИЦТВО І ПРОДУКТИВНІ СИЛИ; 

4) РОЗПОДІЛ ТА ПОЄДНАННЯ ЗАНЯТЬ І ПРАЦІ; 

5) ОБМІН, ЦІННІСТЬ І ЦІНУ; 

6) ДОХОДИ; 

7) ВЛАСНІСТЬ І СПОЖИВАННЯ. 



2. ІНШИМ ПОСЛІДОВНИКОМ КЛАСИЧНОЇ 
ШКОЛИ БУВ МИКОЛА ЗІБЕР (1844-1888), 

АВТОР ПОМІТНИХ У ТОДІШНІЙ СВІТОВІЙ 

ЕКОНОМІЧНІЙ ЛІТЕРАТУРІ ПРАЦЬ: 

«ОСНОВИ ПОЛІТИЧНОЇ ЕКОНОМІЇ» (1873), 

«ДЕВІД РІКАРДО І КАРЛ МАРКС В ЇХ 

СУСПІЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ 

ДОСЛІДЖЕННЯХ» (1885) ТА ІН. 



ПРОФЕСОР КИЇВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ М. ЗІБЕР СТОЯВ НА 
ПОЗИЦІЇ ТРУДОВОЇ ТЕОРІЇ ВАРТОСТІ, ДОВІВШИ, ЩО ПРАЦЯ Є 
ЄДИНИМ ЕЛЕМЕНТОМ СПОЖИВНОЇ ТА МІНОВОЇ ВАРТОСТІ:

- НА ЙОГО ДУМКУ, МЕТОД ЕКОНОМІЧНОЇ ТЕОРІЇ МАЄ БУТИ 
НАУКОВИМ, ЩО ВИМАГАЄ ДОТРИМАННЯ ВІДПОВІДНИХ 
ПРАВИЛ І ПРИНЦИПІВ. М. ЗІБЕР РОЗГЛЯДАВ ТЕОРІЮ ВАРТОСТІ 
ТА ГРОШЕЙ, ПОНЯТТЯ КАПІТАЛУ, ДОСЛІДЖУВАВ ПРОЦЕС 
ЙОГО ВИНИКНЕННЯ ТА ЗБЕРЕЖЕННЯ, ПРИЧИНИ ПРИБУТКУ З 
КАПІТАЛУ І ВАРТІСТЬ РОБОЧОЇ СИЛИ, ПОСТІЙНИЙ І ЗМІННИЙ 
КАПІТАЛ ТОЩО. НЕ СПРИЙМАЮЧИ ІДЕОЛОГІЇ КЛАСОВОЇ 
БОРОТЬБИ І ДИКТАТУРИ ПРОЛЕТАРІАТУ, АЛЕ БУДУЧИ 
ПОПУЛЯРИЗАТОРОМ МАРКСИЗМУ, ВІН РОЗДІЛЯВ ЛИШЕ 
ОКРЕМІ ЙОГО ПОЛОЖЕННЯ, ЗОКРЕМА, ТРУДОВУ ТЕОРІЮ 
ВАРТОСТІ, ГРОШЕЙ, КАПІТАЛУ.



- ОСОБЛИВЕ МІСЦЕ У ТВОРЧОМУ ДОРОБКУ УЧЕНОГО ЗАЙМАЄ ПРАЦЯ 

«НАРИСИ ПЕРВІСНОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ» (1881), ПРИСВЯЧЕНА 

ДОСЛІДЖЕННЮ ЗАКОНОМІРНОСТЕЙ РОЗВИТКУ СВІТОВОЇ ЕКОНОМІКИ. М. 

ЗІБЕР СПРОСТУВАВ КОНЦЕПЦІЮ РОСІЙСЬКОЇ МОДЕЛІ ОБЩИННОГО 

СОЦІАЛІЗМУ, ПРОТИ ЯКОЇ ВИСТУПАЛИ УКРАЇНСЬКІ ТА ЄВРОПЕЙСЬКІ 
УЧЕНІ. ВІН ПІДТВЕРДИВ НАЯВНІСТЬ ЗАГАЛЬНИХ ТЕНДЕНЦІЙ 

КАПІТАЛІСТИЧНОГО РОЗВИТКУ В ЕКОНОМІЦІ РОСІЇ, ВИЗНАЧИВ ЇЇ 
НАЦІОНАЛЬНІ ФОРМИ Й ОСОБЛИВОСТІ НАГРОМАДЖЕННЯ КАПІТАЛУ. 

- ЗАГАЛОМ М. ЗІБЕР ЗДІЙСНИВ ПОМІТНИЙ ВПЛИВ НА РОЗВИТОК 

УКРАЇНСЬКОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ ДУМКИ, ПЕРСОНІФІКОВАНИЙ ТАКИМИ 

ЗНАНИМИ ОСОБИСТОСТЯМИ, ЯК І. ФРАНКО, М. ДРАГОМАНОВ, О. 

ТЕРЛЕЦЬКИЙ, С. ПОДОЛИНСЬКИЙ ТА ІН. ЦІ ПРОГРЕСИВНІ УКРАЇНСЬКІ 
МИСЛИТЕЛІ НАЛЕЖАЛИ ДО ГРОМАДЯНСЬКОГО ТА НАРОДНИЦЬКОГО 

НАПРЯМІВ СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНИХ РУХІВ, АЛЕ БУЛИ ДОБРЕ ОБІЗНАНІ ІЗ 

ПРАЦЯМИ КЛАСИКІВ ПОЛІТИЧНОЇ ЕКОНОМІЇ ТА АБСТРАГУВАЛИ ЇХ ВЧЕННЯ 

ДО ТОГОЧАСНОГО ГОСПОДАРСЬКОГО ЖИТТЯ В УКРАЇНІ.



3. НА МЕЖІ ДВОХ СТОЛІТЬ НАЙПОМІТНІШОЮ ПОСТАТТЮ -СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНОГО 

ЖИТТЯ В УКРАЇНІ БУВ ІВАН ФРАНКО (1856—1916). БУДУЧИ ЛЮДИНОЮ УНІВЕРСАЛЬНИХ 

ЗДІБНОСТЕЙ, ВІН ҐРУНТОВНО ОЗНАЙОМИВСЯ З ПОЛІТИЧНОЮ ЕКОНОМІЄЮ, ВВАЖАЮЧИ 

ЇЇ НАЙВАЖЛИВІШОЮ З УСІХ НАУК, ОСКІЛЬКИ ВОНА ВИВЧАЄ ПРИЧИНИ БАГАТСТВА І 
ЗЛИДНІВ, ПОДІЛ ПРАЦІ ТА ЇЇ ПЛОДИ. ЯК І М. ЗІБЕР, ВІН БУВ ПРИХИЛЬНИКОМ ТРУДОВОЇ 
ТЕОРІЇ ВАРТОСТІ, ДОВОДЯЧИ, ЩО БЕЗ ПРАЦІ НЕМАЄ ВАРТОСТІ. ВІН БУВ ОЗНАЙОМЛЕНИЙ 

З ТЕЧІЯМИ ТОГОЧАСНОЇ ЄВРОПЕЙСЬКОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ ДУМКИ І ПОЗИТИВНО СПРИЙМАВ 

БІЛЬШІСТЬ ІЗ НИХ. І. ФРАНКО НЕ БУВ ЕКОНОМІСТОМ-ТЕОРЕТИКОМ, А ПЕРЕВАЖНО 

ПОПУЛЯРИЗУВАВ ЕКОНОМІЧНУ ТЕОРІЮ, ЗОКРЕМА, У 70-Х РОКАХ МАРКСИЗМ, 

ПЕРЕКЛАВШИ УКРАЇНСЬКОЮ МОВОЮ 24-Й РОЗДІЛ І ТОМУ «КАПІТАЛУ» К. МАРКСА ТА 

ОКРЕМІ РОЗДІЛИ КНИГИ Ф. ЕНГЕЛЬСА «АНТИ-ДЮРІНГ». У СТАТІ «ПРО ПРАЦЮ» ВІН 

ДОСИТЬ ЯВНО ПОКАЗАВ СЕБЕ ПРИХИЛЬНИКОМ ТЕОРІЇ ДОДАНОЇ ВАРТОСТІ ТА КРИТИКОМ 

КАПІТАЛІСТИЧНОГО СПОСОБУ ПРИВЛАСНЕННЯ. НАПИСАВШИ ДОХІДЛИВОЮ МОВОЮ, 

ПІДРУЧНИК «ОСНОВИ СУСПІЛЬНОЇ ЕКОНОМІЇ», І. ФРАНКО ПОПУЛЯРИЗУВАВ У 

РОБІТНИЧИХ ГУРТКАХ З МАРКСИСТСЬКИХ ПОЗИЦІЙ ПОНЯТТЯ «ТОВАР», «ГРОШІ», 

«КАПІТАЛ», «РЕНТА», «ЕКСПЛУАТАЦІЯ» ТА ІН. ЗАРОБІТНУ ПЛАТУ ВІН РОЗГЛЯДАВ З 

ПОГЛЯДУ ТАК ЗВАНОГО «ЗАЛІЗНОГО ЗАКОНУ ЗАРОБІТНОЇ ПЛАТИ» Ф. ЛАССАЛЯ.



У НИЗЦІ СТАТЕЙ І. ФРАНКО АНАЛІЗУВАВ СТАНОВИЩЕ 

СЕЛЯН ГАЛИЧИНИ, ТЯЖКІ УМОВИ ПРАЦІ І ЖИТТЯ 

РОБІТНИКІВ НАФТОВИХ КОПАЛЕНЬ. КАТЕГОРИЧНО НЕ 

СПРИЙМАВ ВЕЛИКИЙ КАМЕНЯР МАРКСИСТСЬКИХ 

ВИСНОВКІВ ПРО НЕОБХІДНІСТЬ І НЕМИНУЧІСТЬ 

ПРОЛЕТАРСЬКОЇ РЕВОЛЮЦІЇ ТА ПОДАЛЬШОЇ ДИКТАТУРИ 

ПРОЛЕТАРІАТУ. З 90-Х РОКІВ ХІХ СТ. ВІН ГОСТРО 

КРИТИКУВАВ МАРКСИЗМ ЯК «РЕЛІГІЮ, ЩО ҐРУНТУЄТЬСЯ 

НА ДОГМАХ НЕНАВИСТІ І КЛАСОВОЇ БОРОТЬБИ». 

ОСНОВОЮ НАРОДНОГО ПОСТУПУ ВІН ВВАЖАВ «ПРАЦЮ НА 

РІДНОМУ ҐРУНТІ» І НАЦІОНАЛЬНЕ ВИЗВОЛЕННЯ УКРАЇНИ З-

ПІД КОЛОНІАЛЬНОГО ЯРМА.



4. ПОСЛІДОВНИКОМ ІДЕЙ КИРИЛО-МЕФОДІЇВЦІВ, ОСОБЛИВО ФЕДЕРАЛІСТСЬКОГО 

УСТРОЮ СЛОВ'ЯНСЬКОЇ ДЕРЖАВИ, ПРИХИЛЬНИКОМ ІДЕЇ ДРІБНОВЛАСНИЦЬКОГО 

СОЦІАЛІЗМУ ФРАНЦУЗЬКОГО ЕКОНОМІСТА П. Ж. ПРУДОНА БУВ ВІДОМИЙ УЧЕНИЙ 

МИХАЙЛО ДРАГОМАНОВ (1841-1895). ЕКОНОМІЧНІ ПОГЛЯДИ УКРАЇНСЬКОГО 

МИСЛИТЕЛЯ ЗОСЕРЕДЖУВАЛИСЬ НАСАМПЕРЕД НА ПРОБЛЕМІ РОЗВИТКУ 

ПОРЕФОРМЕНИХ АГРАРНИХ ВІДНОСИН. РЕФОРМУ 1861 Р. ВІН ВВАЖАВ 

АНТИНАРОДНОЮ І ТАКОЮ, ЩО ОБДІЛИЛА СЕЛЯН ЗЕМЛЕЮ Й ВІДІБРАЛА БІЛЬШУ 

ЧАСТИНУ ТІЄЇ, НА ЯКІЙ ВОНИ ГОСПОДАРЮВАЛИ. НА ЙОГО ДУМКУ, РИНКОВЕ 

ГОСПОДАРСТВО Є ПРОГРЕСИВНИМ, АЛЕ ВОНО НЕСЕ НАДМІРНУ ДИФЕРЕНЦІАЦІЮ 

НАСЕЛЕННЯ, ЕКСПЛУАТАЦІЮ ТРУДЯЩИХ, КРИЗИ, БЕЗРОБІТТЯ ТОЩО. ВИХІД З 

НЕГАРАЗДІВ КАПІТАЛІЗМУ ВІН БАЧИВ У ПРОСВІТНИЦЬКІЙ ДІЯЛЬНОСТІ СЕРЕД 

РОБІТНИКІВ, У ЗНИЩЕННІ ПРИВАТНОЇ ВЛАСНОСТІ І ПОБУДОВІ СОЦІАЛІЗМУ У 

ФОРМІ «ГРОМАДЯНСТВА», ПІД ЯКИМ РОЗУМІВ ТАКУ ФОРМУ ОРГАНІЗАЦІЇ 
ГОСПОДАРСТВА, КОЛИ ПРОМИСЛОВІ ЗАСОБИ ВИРОБНИЦТВА ТА РЕЗУЛЬТАТИ 

ПРАЦІ БУДУТЬ НАЛЕЖАТИ РОБІТНИЧИМ ГРОМАДАМ, А ЗЕМЛЯ І ПРОДУКТИ ПРАЦІ 
НА НІЙ НАЛЕЖАТИМУТЬ СІЛЬСЬКИМ ГРОМАДАМ. РАЗОМ З ТИМ ВІН БУВ 

ПЕРЕКОНАНИМ ОПОНЕНТОМ МАРКСИСТСЬКОЇ ТЕОРІЇ КЛАСОВОЇ БОРОТЬБИ, 

РЕВОЛЮЦІЇ ТА ДИКТАТУРИ ПРОЛЕТАРІАТУ.



5. ПРЕДСТАВНИКОМ ГРОМАДЯНСЬКОГО РУХУ І ЗАСНОВНИКОМ 
ШКОЛИ ФІЗИЧНОЇ ЕКОНОМІЇ БУВ ДОКТОР МЕДИЦИНИ СЕРГІЙ 
ПОДОЛИНСЬКИЙ (1850-1891). ВІН, ЯК І М. ДРАГОМАНОВ, ТРАКТУВАВ 
МАРКСИСТСЬКУ ІДЕЮ СОЦІАЛІЗМУ З ПОЗИЦІЙ ГРОМАДЯНСТВА, 
ТОБТО ЯК «ГРОМАДЯНСТВО» З РИСАМИ АНАРХІЗМУ І ФЕДЕРАЛІЗМУ, 
ЩО ІСНУВАТИМЕ НА ОСНОВІ ОБЩИННОГО ЗЕМЛЕВОЛОДІННЯ. СВОЇ 
ПРАЦІ, ВИКЛАДЕНІ З ПОЗИЦІЙ МАРКСИЗМУ, ВІН БАЗУВАВ НА АНАЛІЗІ 
ГОСПОДАРСТВА УКРАЇНИ. У РОБОТІ «РЕМЕСЛА ТА ФАБРИКИ НА 
УКРАЇНІ» (1880) ВІН ДОВОДИТЬ, ЩО КАПІТАЛІЗМУ ПРОМИСЛОВОСТІ 
УКРАЇНИ, ЯК І В ІНШИХ КРАЇНАХ, ПРОХОДИТЬ ЧЕРЕЗ СТАДІЇ РЕМЕСЛА, 
МАНУФАКТУРИ ТА ФАБРИКИ; ОБҐРУНТОВУЄ НАЯВНІСТЬ СУТТЄВИХ 
ПЕРЕВАГ КАПІТАЛІЗМУ НАД ФЕОДАЛІЗМОМ, ЙОГО СКОРОМИНУЩІСТЬ 
І ЗАМІНУ СОЦІАЛІЗМОМ. С. ПОДОЛИНСЬКИЙ ВВАЖАВ, ЩО СОЦІАЛІЗМ 
СТВОРИТЬ НАБАГАТО КРАЩІ МОЖЛИВОСТІ ДЛЯ РОЗВИТКУ 
ПРОДУКТИВНИХ СИЛ І БІЛЬШЕ ВІДПОВІДАТИМЕ 
ЗАГАЛЬНОЛЮДСЬКИМ МОРАЛЬНИМ ПРИНЦИПАМ.



6. СВІТОВУ СЛАВУ І ВИЗНАННЯ ЗАСЛУЖИВ НАЙВІДОМІШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 

ЕКОНОМІСТ, АВТОР НОВАТОРСЬКИХ ТЕОРІЙ СИНТЕЗУ ГРАНИЧНОЇ ЦІННОСТІ З 

ТРУДОВОЮ ТЕОРІЄЮ ВАРТОСТІ, ТЕОРІЙ РОЗПОДІЛУ, КООПЕРАЦІЇ, КОН'ЮНКТУРИ, 

ТЕОРІЇ ГРОШЕЙ, ІНВЕСТИЦІЙНОЇ ТЕОРІЇ ЕКОНОМІЧНИХ ЦИКЛІВ МИХАЙЛО ТУГАН-

БАРАНОВСЬКИЙ (1865-1919).

У 1894 РОКУ ВІН ОПУБЛІКУВАВ ПРАЦЮ «ПРОМИСЛОВІ КРИЗИ В СУЧАСНІЙ АНГЛІЇ, 
ЇХ ПРИЧИНИ І ВПЛИВ НА НАРОДНЕ ЖИТТЯ», ЯКУ ЗАХИСТИВ ЯК МАГІСТЕРСЬКУ 

ДИСЕРТАЦІЮ У МОСКОВСЬКОМУ УНІВЕРСИТЕТІ. ЦЕ ДОСЛІДЖЕННЯ (ДОПОВНЕНЕ Й 

ПЕРЕРОБЛЕНЕ) БУЛО ЗГОДОМ ВИДАНО МАЙЖЕ ВСІМА ЄВРОПЕЙСЬКИМИ І НАВІТЬ 

ЯПОНСЬКОЮ МОВАМИ.

М. ТУГАН-БАРАНОВСЬКИЙ, ПРОАНАЛІЗУВАВШИ РОЗВИТОК ТЕОРІЇ ГРАНИЧНОЇ 
КОРИСНОСТІ ВІД ЇЇ ВИТОКІВ ДО БІЛЬШ ПІЗНІХ УЧЕНЬ У СВОЇЙ ПРАЦІ «ВЧЕННЯ ПРО 

ГРАНИЧНУ КОРИСНІСТЬ ГОСПОДАРСЬКИХ БЛАГ ЯК ПРИЧИНУ ЇХ ЦІННОСТІ» (1890), 

ДІЙШОВ ВИСНОВКУ ПРО ДОЦІЛЬНІСТЬ ВИКОРИСТАННЯ В ЕКОНОМІЧНИХ 

ДОСЛІДЖЕННЯХ ТЕОРІЇ КОРИСНОСТІ. 



ЕКОНОМІЧНІ ПОГЛЯДИ М. ТУГАН-
БАРАНОВСЬКОГО РОЗКРИТІ В НАСТУПНИХ 

ТЕОРІЯХ:

1. ТЕОРЕМА ЦІННОСТІ. ОБМЕЖЕНІСТЬ МОНІСТИЧНОГО ПОЯСНЕННЯ 

ЦІННОСТІ Й ЦІНИ ВІДЗНАЧАВ І М. ТУГАН-БАРАНОВСЬКИЙ, 

РОЗПОЧАВШИ РОЗРОБКУ ВЛАСНОЇ ТЕОРІЇ ЦІННОСТІ. ВІН ВВОДИТЬ У 

НАУКОВИЙ ОБІГ НОВІ ЗА ЗМІСТОМ ПОНЯТТЯ - «ВАРТІСТЬ» І «ТРУДОВА 

ВАРТІСТЬ». ПЕРША НА ВІДМІНУ ВІД ПОНЯТТЯ «ЦІННІСТЬ» 

(«СУБ'ЄКТИВНА» З ТОЧКИ ЗОРУ ОКРЕМОЇ ОСОБИ ТА «ОБ'ЄКТИВНА» - З 

ТОЧКИ ЗОРУ СУСПІЛЬСТВА, АБО ЦІНА) Є ГОСПОДАРСЬКА ВИТРАТА, 

ЯКА ЗДІЙСНЮЄТЬСЯ «ЗАРАДИ ЗДОБУВАННЯ ПРЕДМЕТА» І ВКЛЮЧАЄ 

ВИТРАТУ ЗАСОБІВ ВИРОБНИЦТВА ТА ПРАЦІ, ДРУГА - «ТРУДОВА 

ВАРТІСТЬ» - Є ЧАСТИНОЮ ЦІЄЇ ВИТРАТИ, А САМЕ - ВИТРАТАМИ ПРАЦІ.



2. ВІН СФОРМУЛЮВАВ ЗАКОН («ТЕОРЕМУ ЦІННОСТІ»), ЗГІДНО 

З ЯКИМ ГРАНИЧНІ КОРИСНОСТІ ГОСПОДАРСЬКИХ БЛАГ, ЩО 

ВІЛЬНО ВІДТВОРЮЮТЬСЯ, ПРЯМО ПРОПОРЦІЙНІ ЇХ 

ТРУДОВИМ ВАРТОСТЯМ. ПРИ ВСІЙ УМОВНОСТІ ЦЬОГО 

ЗАКОНУ (ЩО, ДО РЕЧІ, ВИЗНАВАВ І САМ УЧЕНИЙ, 

РОЗГЛЯДАЮЧИ ЙОГО ЯК ПЕВНИЙ ІДЕАЛ, ТЯЖІННЯ ДО ЯКОГО 

Є НЕОБХІДНОЮ УМОВОЮ РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ 

ГОСПОДАРСЬКОГО РОЗРАХУНКУ) САМА ІДЕЯ ПРО 

НЕОБХІДНІСТЬ ДОСЛІДЖЕННЯ КАТЕГОРІЇ ЦІННОСТІ З ТОЧКИ 

ЗОРУ «ОБ'ЄКТИВНИХ» І «СУБ'ЄКТИВНИХ» ФАКТОРІВ БУЛА 

НАДЗВИЧАЙНО ПЛІДНОЮ, ПІДНОСИЛА ЙОГО ПРАЦІ В ЦІЙ 

ГАЛУЗІ НА РІВЕНЬ НАЙНОВІШИХ НА ТОЙ ЧАС ЗДОБУТКІВ 

СВІТОВОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ ДУМКИ.     



3. ТЕОРІЯ РИНКІВ ТА КРИЗ. ГЛИБОКИЙ КРИТИЧНИЙ 

ПЕРЕГЛЯД                                       М. ТУГАНОМ-

БАРАНОВСЬКИМ ТЕОРІЇ РИНКІВ ТА КРИЗ, ЯКІ 
ІСНУВАЛИ НА ТОЙ ЧАС, ПРИВОДИТЬ ДО ВИСНОВКУ 

ПРО СУПЕРЕЧНІСТЬ ПОЯСНЕННЯ КРИЗИ 

НЕВІДПОВІДНІСТЮ МІЖ ВИРОБНИЦТВОМ І 
СПОЖИВАННЯМ, «НЕДОСПОЖИВАННЯМ» НАРОДНИХ 

МАС, ЯКЕ, НІБИТО, СТОЇТЬ НА ЗАВАДІ РОЗШИРЕНОГО 

ВІДТВОРЕННЯ. ЦЯ ТЕОРІЯ, НА ДУМКУ ВЧЕНОГО, НІЯК 

НЕ ПОЯСНЮЄ КАПІТАЛІСТИЧНОГО ЦИКЛУ. 



4. ПІДВАЛИНИ ІНВЕСТИЦІЙНОЇ ТЕОРІЇ ЦИКЛІВ. ЗАПЕРЕЧУЮЧИ ВИСНОВКИ 

МАРКСОВОЇ ТЕОРІЇ ВІДТВОРЕННЯ ТА  КРИЗ, УЧЕНИЙ ДІЙШОВ ВИСНОВКУ, 

ЩО РУШІЙНОЮ СИЛОЮ ЕВОЛЮЦІЇ КАПІТАЛІСТИЧНОЇ СИСТЕМИ 

ГОСПОДАРЮВАННЯ Є ІННОВАЦІЇ, НАСАМПЕРЕД В ГАЛУЗЯХ, ЩО 

ВИРОБЛЯЮТЬ ЗАСОБИ ВИРОБНИЦТВА. НА ВІДМІНУ ВІД МОДЕЛЕЙ 

НЕОКЛАСИКІВ, У ЯКИХ ПРИЙМАЛОСЯ, ЩО МЕХАНІЗМ ПРАКТИЧНО ОДРАЗУ 

ВРІВНОВАЖУЄ ПОПИТ І ПРОПОЗИЦІЮ НА ВСІХ РИНКАХ, М. ТУГАН-

БАРАНОВСЬКИЙ ВИХОДИТЬ ІЗ ВТОРИННОСТІ У ПРАКТИЧНОМУ ЖИТТІ 
ПРОЦЕСУ КОРИГУВАННЯ ЦІН ВІДНОСНО ТАК ЗВАНОГО КІЛЬКІСНОГО 

РЕАГУВАННЯ. ВІН УРАХОВУВАВ МОЖЛИВІСТЬ НЕ ТІЛЬКИ ВИТРАЧАННЯ 

КОШТІВ НА КУПІВЛЮ ТОВАРІВ АБО ІНВЕСТУВАННЯ У ВИРОБНИЧИЙ 

ПРОЦЕС, А Й ЇХ ЗАОЩАДЖЕННЯ. САМЕ ДИСПРОПОРЦІЯ МІЖ РУХОМ 

ЗАОЩАДЖЕНЬ ТА ІНВЕСТИЦІЙ, НАСАМПЕРЕД У ГАЛУЗЯХ, ЩО 

ВИРОБЛЯЮТЬ ЗАСОБИ ВИРОБНИЦТВА, НА ДУМКУ ВЧЕНОГО, СТАНОВИТЬ 

ОСНОВНУ ПРИЧИНУ ЦИКЛІЧНИХ КОЛИВАНЬ.



5. ВИХОДЯЧИ ІЗ СВОЄЇ ТЕОРІЇ РОЗПОДІЛУ, М. 

ТУГАН-БАРАНОВСЬКИЙ ЧІТКО ВИЗНАЧАЄ ДВА 

ОСНОВНІ ФАКТОРИ, ВІД ЯКИХ ЗАЛЕЖИТЬ 

ЗАРОБІТНА ПЛАТА:

- ЗРОСТАННЯ ПРОДУКТИВНОСТІ СУСПІЛЬНОЇ ПРАЦІ 
(ФАКТОР ЕКОНОМІЧНИЙ) ТА СОЦІАЛЬНА СИЛА 

РОБІТНИЧОГО КЛАСУ (ФАКТОР СОЦІАЛЬНИЙ); 

- ВЧЕНИЙ РОЗГЛЯДАЄ ЯК ОСНОВНИЙ ПЕРШИЙ З 

НИХ. 



6. РОЗГЛЯДАВ РЕНТУ ЯК РЕЗУЛЬТАТ ПРИРОДНИХ СТІЙКИХ 

ВІДМІННОСТЕЙ У ПРОДУКТИВНОСТІ ПРАЦІ У РІЗНИХ ПУНКТАХ 

ВИРОБНИЦТВА І ВИЗНАЧАВ ЇЇ ЯК «НЕТРУДОВИЙ ДОХОД, ЩО 

ВИПЛИВАЄ З КОРИСТУВАННЯ СТІЙКИМИ КОРИСНИМИ 

ВЛАСТИВОСТЯМИ ЗЕМЛІ». 

ВІН РОЗРІЗНЯВ ТРИ ДЖЕРЕЛА ВИНИКНЕННЯ ЗЕМЕЛЬНОЇ 
РЕНТИ:

1) ВІДМІННІСТЬ ЗЕМЕЛЬНИХ ДІЛЯНОК ЗА МІСЦЕМ ЇХ 

РОЗТАШУВАННЯ;

2) ДІЯ ЗАКОНУ СПАДНОЇ ПРОДУКТИВНОСТІ ЗЕМЛЕРОБСЬКОЇ 
ПРАЦІ АБО СПАДНОЇ ПРОДУКТИВНОСТІ НАСТУПНИХ ВИТРАТ У 

ЗЕМЛЕРОБСТВІ;

3) ВІДМІННІСТЬ ЗЕМЕЛЬНИХ ДІЛЯНОК ЗА РОДЮЧІСТЮ.



7. ІНШИМ ВИЗНАЧАЛЬНИМ УКРАЇНСЬКИМ ПРЕДСТАВНИКОМ МАРЖИНАЛІЗМУ, 

ЗОКРЕМА ЙОГО МАТЕМАТИЧНОГО НАПРЯМУ БУВ УЧЕНИЙ ЗІ СВІТОВИМ 

ІМ'ЯМ ЄВГЕН СЛУЦЬКИЙ (1880-1948).

Є. СЛУЦЬКИЙ СТАВ ФУНДАТОРОМ МАРЖИНАЛІСТСЬКОЇ МАТЕМАТИЧНОЇ 
ТЕОРІЇ СПОЖИВАННЯ. РОЗПОЧАЛОСЯ ДОСЛІДЖЕННЯ ЦІЄЇ ПРОБЛЕМИ З 

ПУБЛІКАЦІЇ У 1915 Р. В ІТАЛІЙСЬКОМУ ЧАСОПИСІ «GIORNALLE DEQLI ECONOMIST 

REVISTA DI STATISTICAL», № 1 ЙОГО СТАТТІ «ДО ТЕОРІЇ ЗБАЛАНСОВАНОГО 

БЮДЖЕТУ СПОЖИВАЧА». САМА ІДЕЯ ТА МЕТОДОЛОГІЯ ЦІЄЇ СТАТТІ 
ЗАПОЧАТКУВАЛИ ЯКІСНО НОВИЙ ЕТАП У РОЗВИТКУ ТЕОРІЇ ПОПИТУ, 

ВИЗНАЧИЛИ ПРИНЦИПОВО НОВІ ПІДХОДИ ДО ПРОБЛЕМИ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ 

ЦІНИ, ПОПИТУ ТА ФУНКЦІЇ КОРИСНОСТІ. ЗАСТОСУВАВШИ СКЛАДНИЙ 

МАТЕМАТИЧНИЙ АПАРАТ, УЧЕНИЙ ВИЯВИВ УМОВИ, ЗА ЯКИХ ФУНКЦІЯ 

КОРИСНОСТІ ДОСЯГАЄ СВОГО МАКСИМУМУ, ТА ЗАПРОПОНУВАВ СПОСОБИ 

ОБЧИСЛЕННЯ ЇЇ ПАРАМЕТРІВ. ВІН ЗАПРОПОНУВАВ МАТЕМАТИЧНІ МЕТОДИ, 

ЯКІ ДАЮТЬ ЗМОГУ ДОСЛІДЖУВАТИ ВЕЛИЧИНИ ФУНКЦІЇ КОРИСНОСТІ ТА 

ФУНКЦІЇ ПОПИТУ ЗАЛЕЖНО ВІД РУХУ ЦІН І ЗМІНИ ДОХОДІВ СПОЖИВАЧА.



САМЕ Є. СЛУЦЬКИЙ ПЕРШИМ УВІВ В АНАЛІЗ 

ПОНЯТТЯ РІВНОВАЖНОГО СТАНУ БЮДЖЕТУ 

СПОЖИВАЧА, А ТАКОЖ ЙОГО СТІЙКІСТЬ. РІВНОВАГА 

СПОЖИВАЦЬКОГО БЮДЖЕТУ ІСНУЄ ТОДІ, КОЛИ 

КОРИСНІСТЬ БЛАГ, ЯКА ЙОМУ ВІДПОВІДАЄ, МАЄ 

ОДНАКОВУ АБО НАЙБІЛЬШУ ВЕЛИЧИНУ СЕРЕД УСІХ 

НАЙБЛИЖЧИХ ДО НЬОГО СТАНІВ. СТАН РІВНОВАГИ 

БЮДЖЕТУ Є СТІЙКИМ, ЯКЩО БУДЬ-ЯКЕ ВІДХИЛЕННЯ 

ВІД НЬОГО ЗМЕНШУЄ КОРИСНІСТЬ НАБОРУ БЛАГ, І 
НЕСТІЙКИМ — КОЛИ ЦЯ КОРИСНІСТЬ 

ЗБІЛЬШУЄТЬСЯ.



СКЛАДОВІ ТЕОРІЇ ЗБАЛАНСОВАНОГО 
БЮДЖЕТУ СПОЖИВАЧА: 

1. КОРИСНІСТЬ БУДЬ-ЯКОГО ПОЄДНАННЯ БЛАГ, НА ЙОГО ДУМКУ, Е ВЕЛИЧИНА, ЩО МАЄ 

ВЛАСТИВІСТЬ НАБУВАТИ ТИМ БІЛЬШОГО ЗНАЧЕННЯ, ЧИМ БІЛЬШОЮ МІРОЮ ЦЕ 

ПОЄДНАННЯ ВИЯВЛЯЄТЬСЯ КРАЩИМ ДЛЯ ПЕВНОГО ІНДИВІДА.

2. ПІД ПЕРЕВАЖАЮЧОЮ КОМБІНАЦІЄЮ БЛАГ РОЗУМІЮТЬ ТАКУ, КОЛИ ІНДИВІД 

ПЕРЕХОДИТЬ ВІД ПОЄДНАННЯ А ДО ПОЄДНАННЯ В.

3. ЯКЩО ТАКИЙ ПЕРЕХІД НЕ ЗДІЙСНЮЄТЬСЯ, ТО БЛАГА А І В МАЮТЬ ОДНАКОВУ 

ВЕЛИЧИНУ КОРИСНОСТІ. 

4. СТАН РІВНОВАГИ БЮДЖЕТУ ІНДИВІДА МОЖЕ НАСТАВАТИ ТОДІ, КОЛИ КОРИСНІСТЬ 

БЮДЖЕТУ СПОЖИВАЧА МАЄ ОДНАКОВУ АБО НАЙБІЛЬШУ ВЕЛИЧИНУ СЕРЕД УСІХ 

НАЙБЛИЖЧИХ ДО НЬОГО СТАНІВ. ТАКЕ СТАНОВИЩЕ МОЖНА НАЗВАТИ СТАНОМ 

РІВНОВАГИ. ВОНО БУДЕ СТІЙКИМ ЗА УМОВИ, ЩО ВСЯКЕ ВІДХИЛЕННЯ ВІД НЬОГО 

ЗМЕНШУВАТИМЕ КОРИСНІСТЬ, І НЕСТІЙКИМ - У ПРОТИЛЕЖНОМУ ВИПАДКУ. 


